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Absztrakt

A tanulményban elséként roviden attekintjiik, hogy mit is értiink mesterséges intelligencia alatt
a jogtudomany nézdépontjabol, majd ratériink arra, hogy hogyan miitkodnek a képgeneraldo MI
alkalmazasok. Ezt kdvetden bemutatjuk a fotomuvészeti alkotdsok jelenlegi szerzdéi jogi
keretrendszerét. Ezt kovetden a két témakdr Osszekapcsolasabdl olyan kérdéseket allitunk a
tanulmany fokuszaba, amelyek a mesterséges intelligencia és a szerz6i jog alapkérdéseinek
tekinthetdek, vagyis: a jogvédelem alapja és lehetdsége, a jogsértések megallapithatosaga.
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Abstract

In the paper, we will first briefly review what is artificial intelligence from the point of view of
jurisprudence, and then turn to the application of image-generating Al platforms. After that we
describe the current copyright framework for photographic works. Then, by linking the two
abovementioned main topics, we will focus on the issues that can be considered as fundamental
issues of Al and copyright relation, namely: the basis and possibility of legal protection, and
the persistence of infringements.

Keywords: copyright law, photographic works, artificial intelligence, image generation,
photoshooting

1. Bevezet6 gondolatok

Michelangelo 1501 és 1504 kozott, harom éven at készitette minden 1ddk talan leghiresebb
szobrat, a David szobrot. Salvador Dali 1954-ben, honapokon at dolgozott egyik leghiresebb
festményén, Az elfolyd idén. George R. R. Martin 6t évig dolgozott A tronok harca
regénysorozat elsd részén. David Slater brit természetfotos pedig honapokig készitette eld a
hires Makak¢ selfie fotot. A Midjourney nevii, mesterséges intelligencia alapu alkalmazéasnak
hozzavetdlegesen harom perc kell ahhoz, hogy néhany mondat, utasitas alapjan generaljon egy
képet. Az, hogy ez jo, vagy rossz irany, a legtobb ember szubjektiv nézdpontjatol fiigg. Az
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azonban bizonyos, hogy komolyan atformalja az alkotomunkat, sét, az is lathato, hogy az
alkotdmunka megitélésére sincs pozitiv hatdssal.

Fotozas — mesterséges intelligencia — szerzoi jog. E harom kulcsszo talalkozéasara, vagyis arra,
hogy a jogtudomany szdmdra e biivos haromszogbdl megvalaszolandd kérdéskor valjon,
napjainkig kellett varni. Eljutottunk a technolégiai fejlodés azon fokara, hogy ma mar
mindennapos a mesterséges intelligencia részérdl, hogy képeket ,készit”, hogy parancsok
alapjan korlatlan szamu és lehetdségii képet general.

Az utobbi idében szamos tanulmény, interju, szakcikk, sziiletett a mesterséges
intelligencia altal felvetett jogtudomanyi, technologiai, etikai, filozofiai kérdésekrol. A
mesterséges intelligencia kapcsan néhany éve komoly dilemmak és értelmezési kérdések
mutatkoztak példaul a kéarokozasokkal és a feleldsséggel kapcsolatban,! de ugyanigy a
jogalkalmazasban is.?2 Az elmult két-harom évben pedig ténylegesen elérte a szerzéi jog
hatdsugarat is.

Az MI fogalmanak definicidos meghatarozasa kapcsan ki kell emelni, hogy jelenleg nincs
egységes, minden tudomanyteriilet szamdara egyarant elfogadhatd definici6 arrdl, hogyan is
fogalmazhatndnk meg a mesterséges intelligencia Iényegét. Az Ml-vel foglalkoz6
informatikusok, mérnokok, jovokutatok értheté modon sajat meghatdrozéssal, sajat
tudomanyteriiletiiket a kozpontba allitva igyekeznek a kérdést megvalaszolni. Az alabbiakban
néhany szerz6 meghatarozasat vonultatjuk fel. John McCharty szerint egy program akkor
tekinthetd értelmesnek, ha széleskorii kovetkeztetéseket képes levonni a neki elmondottakbol.
Marvin Minsky szerint a programnak az agy miikodését kell leutdnoznia, de mivel nem
matematikai iton teszi mindezt, ezért nem is vezethet logikai tithoz.* Ray Kurzweil szerint: ,, az
MI az érzékelést, a célszerii cselekvéssel Osszekoto informaciofeldolgozassal foglalkozo
tudomany . Mint minden tudomanyteriiletnek, az MI-tudomanynak is tobb fogalom-felfogasa

van,® amelyek nem a jogi kérdésekre fokuszalnak, igy azoknak a felvonultatasa itt mellézhetd.

2. A szerzoi jogi fokusz - a fotomiivészeti alkotasok szerzéi jogi szabalyozasa

A fotozast, fotomiivészetet a jog irdnyabol vizsgalni nehéz feladat, mivel a fotdzéssal
Osszefliggd feladatoknak nincs kdzjogi beagyazottsaga, azaz a kozfeladatok, kozigazgatasi
eljarasok kozvetleniil nem kapcsolodnak hozza. Ez a sajatossag nagyrészt azért figyelhetd meg,
mert a fotdzads, fotomiivészet nagyrésze egyéni megfontolas, elhatdrozas utjan sziiletik,
szemben példaul az eseményfotdzassal, ahol a munka megbizas alapjan torténik. A miivészeti
értelemben vett fotdzas esetében tehat nem indokolt szabalyozni a munkavégzés koriilményeit,
feltételeit.®

1 A magyar jogirodalombol 1asd pl. CSITEI Béla: Gondolatok az autoném jarmiivek altal okozott karokért vald
veszélyes lizemi felelésség aldli mentesiilésrél, Opuscula Civilia, 2023/1, 2-22.; PUSZTAHELYI Réka - STEFAN
Ibolya: Household Social Robots — Special Issues Relating to Data Protection, Acta Universitatis Sapientiae Legal
Studies, 2022/1, 95-118.

2 NAGY Adrienn: A mesterséges intelligencia és a digitalizacio jelentdsége és lehetséges hasznositasi teriiletei az
igazsagszolgaltatasban, Infokommunikacio és Jog, 2020/2, e-kiilonszam.

3 John MCCARTHY: Mathematical Logic in Artificial Intelligence, Daedalus, 1988/1, 297-300.

4 DARAB Tamés: A gépesitett értelem. Vazlatok a mesterséges intelligencia filozofiajarol. Aron Laszl6, Budapest,
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A szerz6i jogrol szolo 1999. évi LXXVI. torvény (a tovabbiakban: Szjt.) nem hatarozza
meg, hogy pontosan mit ért fotomiivészeti alkotas alatt — ahogyan sok mas miitipus fogalmarol
sem szo6l, hiszen viszonylag magatdl értetddéek — csupan ugyanazt a kovetelményt tamasztja,
amelyet minden mii esetében megkdvetel, vagyis, hogy az megfeleljen az eredeti és egyéni
jellegnek.” gy hamar felmeriilhet egy 0j képet illetben, hogy az megfelel-e ezeknek a
feltételeknek, ezaltal védi-e a szerzdi jog, vagy sem. Kiilondsen igaz ez a mai vilagban, amikor
az un. ,alkotds—tomegtermelés és a szamba vehetetleniil gyakori miifelhasznalasok’®
korszakaban éliink. Ehhez a tendencidhoz hozzésegit tovabba a kozosségi média is, mint
példaul az Instagram, ahol szamos olyan fot6 lathatdé — szabadon a nyilvanossag elé tarva —
amelyekben megjelenik az egyéni, eredeti jelleg, ezaltal kiemelkedve a hétkdznapi fényképek
koziil, és szerzéi jogi oltalomra tarthatnak igényt.® Ugyanakkor az a tomegtermelés, amely — az
¢let minden teriiletéhez hasonldan — a szerzdi jogot is elérte, szdmos esetben mutatja azt az
arcat, hogy tucat, alig kiilonboz0 fényképek késziilnek, amelyekben még a minimalis egyéni és
eredeti jelleg sem lelhetd fel. A szerzdi jogi oltalom feltétele kapcsan — kiilondsen az egyéni
jelleg vonatkozasaban — érdemes kiemelni, hogy ezt a fotok esetében szamos sajatossag képes
befolyasolni: ilyen a témavalasztas, a kiilonbozo beallitas, és azok dsszekomponaléasa, vagy a
képkivagas. Azt mondhatjuk tehét, hogy ahol az alkotd képes a produktumat a sajat kreativitasa
szerint befolyasolni, megalkotni,'? ott lelhetjiik fel az egyéni jelleg kiiszobét.

Az egyéni jelleg és eredetiség feltételének vizsgalatanal tobbféle csoportba sorolhatjuk
a fotokat, hiszen ezt vizsgalva megkiilonboztethetiink tobb fajta fényképészeti alkotast, igy pl.
portré¢ fotot, épiilet fotdt, természetfotot, eseményekrdl késziilt képeket. Mindegyik
fotomiivészeti alkotas-tipusnak megvannak a maga sajatossagaik, amelyekben testet olt az
egyéni jelleg. Fontos latnunk, hogy mig egy természetfotonal a megorokités lehetdségeinek
tarhaza szinte végtelen a kiilonb6zd bedllasokkal, addig példaul egy butor fotézasanal az egyéni
jelleg kibontakozasa mar kevésbé szabad, ezaltal konnyebben szorul ki a jogi védelembdl, az
alkotoi mozgastér hianya miatt. A fotok egyéni jellegének megéallapitasa — csakugy, mint mas
miitipusoknal — egyedi, esetrdl-esetre torténd dontést igényel.

Mig a szerzéi jogrol szolo 1969. évi III. torvény (a tovabbiakban: régi Szjt.) a
fényképeket még egy alacsonyabb jogi védelemben, az in. rokonjogi védelemben részesitette,
addig a milivészi fényképeket az irodalmi alkotdsokkal egy szinten, ,,teljes szerzoi joggal” védte.
A régi Szjt. a ,,sima”, azaz miivészi jelleget nélkiiloz6 fotokrol az 51. §-ban rendelkezett tigy,
hogy azokat 15 éves védelmi 1d9 illette meg. Jelenlegi szerzoi jogi térvénylink azonban szakitott
ezzel a hagyomannyal és megsziintette a fotok kategorizalasat és rokonjogi védelmét, szerzoi
jogi védelmet biztositva nekik.?

Az Szjt. altal a mii szerzdjének biztositott széleskorii jogok egyik eleme a személyhez
fliz6d6 jogok biztositasa, masik pedig a vagyoni jogok deklaralasa. A régi Szjt. szabalyozasaval
elvaltak egymastol az altalanos polgari jogi személyiségi jogok és a szerzoi személyhez fiiz6d6

" Szjt. 1.§ (3) bek.

8 POGACSAS Anett: Tartalomaramlas és hozzaférés a szerzdi jog ,,fogyasztoi korszakaban”, In Medias Res, 2017/1,
146.

¥ SAPI Edit: A média hatésa a szerz6i személyhez fiz8d6 jogokra, In Medias Res, 2022/1.27.

10 prEM Kata Zsofia: A fotomiivészeti alkotasok szerzdi jogi sajatossagai, in: AJK Doktoranduszok Foruma,
Miskolc, 2022, 165.

11 SZINGER Andras: Az eredetiség kiiszobe — ,,gondolatszovedék™ a fotd és a szerzdi jogi oltalom kapcsolatarél. in:
Liber Amicorum Studia Gy. Boytha dedicata, Unnepi dolgozatok Boytha Gyérgy tiszteletére, (szerk.: Kiraly
Miklos — Gyertyanfy Péter), ELTE AJK Polgari Jogi Tanszék, Nemzetkozi Magéanjogi és Eurépai Gazdasagi Jogi
Tanszék, Budapest, 2004, valamint SZINGER Andras: Az eredetiség kiiszdbe, Jogtudomdanyi Kozlony, 2005/3. 117-
125.

12.87JSZT 24/2004.
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jogok. Ettdl kezdve a Ptk. személyiségi jogi rendelkezéseit lex generalis-nak tekintették a régi
Szjt. lex specialis rendelkezéseihez képest.'® A jelenlegi Szjt-ben személyhez fliz6d6 jogokként
a mil nyilvanossagra hozatalanak joga,'* a név feltiintetés joga®® és ehhez kapcsoléddan az
anonimitas joga,'® valamint a mii egységének védelme!’ emlitends.

A szerzoket megilletd leggyakoribb vagyoni jogok, azaz a miivel kapcsolatos
leggyakoribb felhasznéldsi modok példalozo jelleggel jelennek meg a torvényben. A fotdk
esetében kiilonosen jelentds vagyoni jog, felhasznalasi forma a tobbszordzés,'® terjesztés,
nyilvanos eldadas,”® nyilvanossaghoz kozvetités® és az 4tdolgozas.?? Méra a technika, a
digitalis kor fejlettsége az eddigi megszokott szokasokat, hogy mely felhasznalasi mod, mely
miitipushoz kotddik, teljesen elmossa. Habar a mitipusokhoz legmegszokottabb felhasznélasi
modjaik még mindig jelen vannak, korunkban a nyilvanossaghoz kozvetités formai olyan
miivek esetén is elStérbe keriiltek, melyet eredetileg médsra szantak.?® Mindez a fotok esetében
is tapasztalhato, hiszen a technologia fejlédése tette lehetdvé a fotok mind nagyobb szamu
nyilvanossaghoz kozvetitését, internetes felhasznalas, photoshop Utjan torténd modositasat,
valamint a mesterséges intelligencia altal indukalt kérdéseket is.

2.1. A foto megsziiletése és tovabbi életutja — MI-n innen és tul

Egy kép életében a gondosan beallitott értékek is nagy jelentéséggel birnak, de ugyanolyan
fontossaggal bir egy képnél az utomunka, amely altalaban sok 1d6t vesz igénybe. Szemben a
kép szemvillands alatt vald6 megsziiletésétol, egy fotd tobbnyire nem azzal nyeri el végso
mivoltjat, hogy elkésziil egy szempillantés alatt, hanem azt késdbb — akéar a mii szerzdje, akar
mas személy — modositja, alakitja, amely akar atdolgozast is megvaldsithat. Sot, a kép
elkésziiltének folyamatiban az expondldé gomb lenyomdsa nem is az elsd lépés: az alkoto
kreativ dontéseinek tere mar ott megmutatkozik, amikor megsziiletik a kép a fejében, ¢és
megtervezi, hogy milyen beallitdsokkal, fényviszonyokkal, szogbdl kell fotéznia ahhoz, hogy
a tudataban megjelent Gtletet (amelyet, mint tudjuk jogi védelem nem illet meg) a foton
viszontlasson. Az utdomunka sordn megsziiletd ,,0j” képet szintén megilleti a szerzdi jogi
védelem, amennyiben annak feltételei fennallnak. Igy az atdolgozas altal, ha nem az eredeti
szerzd volt az atdolgozd, akkor a szdrmazékos mil alkotojat is megilletik a szerzdi jogok —
azonban e magatartas engedélykateles.

13 Tomasovszky Edit: Személyhez fiiz6d6 jogok a szerzéi jogban, in: Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia,
Szerz6i jog és iparjogvédelem rovat, (szerk.: Jakab Andras — Konczol Miklos — Menyhard Attila — Sulyok Gabor;
rovatszerkesztd: Grad-Gyenge Anikd - Pogacsas Anett) http://ijoten.hu/szocikk/szemelyhez-fuzodo-jogok-a-
szerzoi-jogban, 2023, [23]

14 S7jt. 10. § (1)

15 Szjt. 12. §

16 TOMASOVSZKY: i.m. [24]-[25]

17 Szjt. 13. §

18 Szjt. 18-19. §

19 Szjt. 23. §

20 Szjt. 24-25. §

2L Szjt. 26-27. §

22 S7jt. 29. §

23 SAP1 Edit: Szerzdi Vagyoni jogok (felhasznalas, felhasznalasi modok) in: Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia,
Szerzdi jog €s iparjogvédelem rovat, (szerk.: Jakab Andras — Konczdl Miklos — Menyhard Attila — Sulyok Gabor;
rovatszerkesztd: Grad-Gyenge Anikd - Pogacsds Anett) http:/ijoten.hu/szocikk/szerzoi-vagyoni-jogok-
felhasznalas-felhasznalasi-modok (2023) [23]-[25]
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Az atdolgozasra példa a Shepard Fairey altal egy szoftver segitségével atdolgozott, az
AP hiriigynokség tulajdonaban all6 kép atdolgozasa, mely Barack Obama kampanya idején
késziilt fotd, és mely képbdl Shepard Fairey jelentés pénzosszeghez jutott kiilonféle bogrék,
polok és poszterek arusitasa Utjan; az AP hirligyndkség szerint Fairey nem kért engedélyt a
hirligynokségtél sem atdolgozasra, sem felhasznalasra, Fairey viszont ugy latta, hogy az
atalakitasa a képnek a szabadon felhasznalds fogalméba belefér. Végiil a felek peren kiviil
megegyeztek, és nyomatékositottak, hogy a jovoben a grafikus csak a szerzoi jogi torvényeket
betartva hasznal fel fotokat.?*

Mint mar emlitettiik, ahhoz, hogy az MI generalni tudjon, rengeteg képre van sziiksége.
Ezek azonban emberi alkotasok, tehat lathatjuk, hogy az MI tanuldasanak alapja nagy
szdzalékban emberi mi. A generativ MI tanitdsara felhasznalt képekkel kapcsolatban tobb
kérdés is felmeriilhet. Ezek koziil az egyik legalapvetobb, hogy ezeket a képeket adatbazisokba
kell rendezni, amelyhez a szerzd kizarolagos jogat jelentd tobbszorozést kell gyakorolni, amely
fészabaly szerint engedélykoteles.?®

Fontos megemliteni, hogy a fotd, kép felhasznalasaval kapcsolatban sok a tévhit,
gyakran gondoljak igy tévesen, hogy ha a szerzéje nem koti ki konkrétan, hogy tiltja a mi
felhasznalasat, akkor az szabadon felhaszndlhat6. Az engedélyezési kotelezettség aloli
kivételként a védelmi id6 eltelte utani kozkincsé valas és a szabad felhasznalasok jelentenek
lehetséges utakat. A szabad felhasznalasokon beliil a magancélu masolas a leggyakoribb esete
a fotok felhasznalasanak. Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy a fotok internetre valod
feltoltése legtobbszor engedélykoteles, hiszen ez a magatartas nyilvanossaghoz kozvetitést
valdsit meg. Leszogezve tehat, attol, hogy mas azt korabban mar felt6ltotte az internetre, nem
minésiil kdzkincsnek.?® A szabad felhasznalasnak mindig valamilyen célt kell szolgalnia, sosem
lehet oncélu, igy példaul az indokok kozott megjelenhet az oktatds, miivelddés szabadsaga,
vagy a tudomanyos kutatas szabadsaga.?’

3. Az MI altal generalt képek egyes szerzoi jogi kérdései

Jelenleg szamos képgenerald alkalmazds van, amely a mesterséges intelligenciat hivja
segitségiil. [lyen alkalmazas példaul a Midjourney, a DALL E, vagy a Leonadro Al. A legtobb
alkalmazas eldfizetéssel hasznalhatd, de taldlhaté olyan alkalmazéds is, amely ingyenes
verzioval is rendelkezik, persze csak korlatozott haszndlat mellet. Az alkalmazasok hasonldéan
miikddnek, a felhasznalo 4ltal adott parancsok alapjan, azaz megadott szavak alapjan ,,alkot”
az MI. A megadott szavak tarhdza felleltdrozhatatlan, hiszen minél tobbet ad meg a felhasznalo,
anndl Osszetettebb képet dob ki a rendszer. S6t, azok szamdra, akik inspiraciot, ihletet varnak
az alkotashoz, a Midjourney, a ,,Showcase” fiil alatt tobb tucat képet mutat meg, melyeket
felhasznalok az elmult érakban generaltattak.

Ezen alkalmazésok a text to image elvén mitkddnek — természetesen image to image-re
is van lehetdségiink, bar az ritkabb. A felhaszndlo miutan regisztralt az adott oldalra, lehetdsége
van kivalasztani, hogy a megadott stilusok igénybevételével, vagy anélkiil, de a hasznalo
parancs szavai altal alkothat kiilonb6z6 képeket.

24 Kiss — Kiss: i.m. 40-42.

%5 Csosz Gergely: Attekintés a Generativ Mesterséges intelligenciak szerz6i jogi kérdéseirdl, Iparjogvédelmi és
Szerzdi Jogi Szemle, 2023/2, 75-76.

% Ki1ss — KIsS: i.m. 44.

2" GRAD-GYENGE Aniké: Szerzdi jogi kivételek és korlatozasok, in: Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia,
Szerzdi jog €s iparjogvédelem rovat, (szerk.: Jakab Andras — Konczdl Miklos — Menyhard Attila — Sulyok Gabor;
rovatszerkeszto: Grad-Gyenge Aniké - Pogacsas Anett) http:/ijoten.hu/szocikk/szerzoi-jogi-kivetelek-es-
korlatozasok (2023) [40]-[48]
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Erdekesség példaul, hogy a Photoshop, amely egyes vélemények szerint megjelenésekor
bizonyos mértékben szintén forradalmasitotta a fotdzas vildgat, 2023-ban dobta piacra 1j
frissitését?®, amellyel kovette a trend-et: beszallt az MI iparba, azzal, hogy lehetdvé tette, hogy
akdr a mar meglévdé fotokat széles korben, és szintén a szerzd képzeletének hataraig
szerkessziik. Példaul az MI segitségével kedviinkre tavolithatunk el, adhatunk hozzé elemeket
a képhez, amely elemeket valojaban az MI adja hozzé, a megadott parancsok alapjan, a kijelolt
részen.

3.1. A vonatkozo szerzoi jogi kérdésekrol - altalaban

Miutan tisztaztuk, hogy a fotok korében mi esik az Szjt. hatdlya ala és hogy milyen védelem
illetik meg azokat, fontos tisztazni, hogy az MI altal generalt képek az Szjt. hatdlya ald esnek-
e vagy sem. Ez a kérdéskor véleményem égetd a mai technologiai viszonyok kozott, amelyet
elébb-utobb jogalkotasi téren is meg kell valaszolni. Az 0j technologiai innovaciok és a szerzoi
jog kapcsolata bizonyos értelemben évszdzados multra tekint vissza, sokszor a kdzosség és a
jogalkoto is profitalt ebbél a kapcsolatbél.?® Megéllapithaté, hogy az 1ij technologiak és az erre
adott késedelmes — vagy épp nem is adott — valaszok a szerzdi jogi torvényeket torékennyé
teszik, illetve a felhasznalok szdmara lehetdséget adnak kihaszndlni a technologia adta
megoldasokat, szemben a szerz8i joggal behatarolt régi modszerekkel.®

2023 tavaszan ,,Ecset és MI” cimmel az erdélyi Szatmarnémetiben tartottak egy fotd
kiallitast, melyek a marosvasarhelyi Tengr.ai cég altal kifejlesztett mesterséges intelligencia
programmal késziiltek. ,.E képek igazan figyelemremélto részleteit latva felmeriil a kérdés:
tekinthetéek-e miivészetnek? Mit jelent a miivészet szempontjabodl az ilyen képek gyartasa?
Milyen kovetkezményekkel jar ez azokra az iparagakra nézve, ahol az emberi kreativitas dontd
szerepet jatszik?” — tették fel a kérdést a szervezok.3! A kidllitdss megnyitasat vitainditonak
szantak, és a kozonség kérdéseire W. Szabd Péter ird probalt valaszt talalni. Arra a gondolatra,
hogy a késObbiekben lesz-e szlikség az emberi alkotdsokra gy valaszolt: ,,Londonban
rengetegen hasznaljak az Uber szolgéltatdsait, de vannak olyanok, akik még mindig kifizetik a
black cab-ben utazis élményéért a tobbszords dijat”®2, utalva erre arra, hogy bar a fejlédést
megallitani nem lehet, azonban a klasszikus mddszereknek is megmarad a helye

Idehaza, Tihanyban, 2023. augusztus 15. és szeptember 1.-je kozott tartottak olyan
kiallitast, melyek képeit az MI és mas képalkotd eszkozok segitségével gyartottak, ,,Digitalis
[luziok — A Valosdg Hamis Arcai” cimmel. A miivészek olyan képeket gyartottak, melyeket
nem, vagy csak nagyon nehezen lehetett megkiilonboztetni az eredetitdl. Az inspirdcid mogott
személyes tapasztalat allt. A kiallitas el6zménye, hogy a fotomiivész sajat képeit keverte a
mesterséges intelligencidval, ezeket megosztotta a kozdsségi oldalan, mignem harminc kép

28 POCZE Baldzs: Korabban csak almodtak arrdl a grafikusok, amire képessé valt a Photoshop, 2023.10.23.
https://raketa.hu/korabban-csak-almodtak-arrol-a-grafikusok-amire-kepesse-valt-a-photoshop ~ (letoltés ideje:
2023.12.12.)

29 MEZEI Péter: *You Ain’t Seen Nothing Yet’ — Arguments against the Protectability of Al-generated Outputs by
Copyright Law, in: Informational Rights and Informational Wrongs: A Tapestry for Our Times (Maurizio Borghi -
Roger Brownsword), Routledge, Abingdon, 2023, 18.

30 MEZEI Péter: From Leonardo tot he Next Rembrandt — The Need for Al-Pessimism in the Age of Algorithm,
UFITA, 2020/2, 410.

31 Mesterséges intelligencia ,,alkotta” festményekbdl nyilik kidllitis Szatmaron, vitdra hivjék a kozonséget. 2023.
aprilis  03. https://kronikaonline.ro/szines/mesterseges-intelligencia-balkottar-festmenyekbol-nyilik-kiallitas-
szatmaron-vitara-hivjak-a-kozonseget# (letoltés ideje: 2023. 12. 12.)

%2 (CzINzEL Léaszlé: Miivészet-e a mesterséges intelligencidvak késziilt alkotds? 2023. 4prilis 04.
https://maszol.ro/kultura/Muveszet-e-a-mesterseges-intelligenciaval-keszult-alkotas (letdltés ideje: 2023. 12. 12.)
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utan egy fotds ki nem szurta, hogy nem valodi képekrdl van szo. A kiallitas a kialakult helyzetre
adott valasz, melynek a célja az volt, hogy az emberek ne ddljenek be minden, a kdzosségi
médidban megjelend tartalomnak, hanem ellendrizzék azok valodisagat.®®

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban, egy 2023 nyaran kelt birosagi itélet amellett foglalt
allast, hogy nem illeti meg a szerzd6i jogi védelem a teljes mértékben az MI altal generalt
produktumot. Az ligy kdzéppontjaban egy kép allt, melyet egy ,,Creativity Machine” nevii MI-
n alapuld képgeneral6 altal hozott 1étre Stephen Thaler. Thaler a kép szerzdjeként a Creativity
Machine-t jeldlte meg, és be szerette volna jegyeztetni a képet az Amerikai Szerz6i Jogi
Hivatalnal, azonban a hivatal ezt elutasitotta, majd Thaler ezt a dontést a birésagon tamadta
meg. A birdsag azonban azon az alapon foglalt 4llast, hogy szerzé kizarolag ember lehet.>*

Egy masik tigyben — szintén az USA-bdl — is amellett foglaltak allast, hogy nem védhetd
szerzOi joggal a ,,Théatre d'Opéra Spatial”, vagyis az a kép, melyet a ,,Midjourney” neviit MI-n
alapul6 programmal, de az alkot6ja Jason Allen parancsai altal generéltak le. Ezzel a képpel
Jason Allen 2022-ben elsé helyezést is nyert a Colorado allam vasari éves miivészeti
versenyén.>®

A fentiekbdl is kitlinik, hogy a témaban, egyelore szinte csak amerikai joggyakorlatot
taldlunk. Az altaluk kovetett iranyvonal az, hogy nem illeti meg a szerzdi jog a mesterséges
intelligenciat. Felmertilhet kérdésként azonban, hogy esetleg tarsszerzoként megilleti-e az MI-
t valamilyen jogosultsag. Tovabbi kérdés lehet, hogy a programozét, fejlesztdt, aki létrehozta
az adott mesterséges intelligencia képalkotd programot, tekintheté-e szerzonek a program altal
generalt tartalommal kapcsolatban? Az ugyanis egyértelmii, hogy a szoftver, a program
tekintetében az adott személy szerzdi joggal rendelkezik, hiszen a szoftverek jogi oltalom alatt
allnak. Az utobbi kérdésre taldlunk amerikai jogeset. Az alapvetd vizsgaland6 szempont az volt,
hogy a kép valodi bedllitasait, értékeit, koriilményeit ténylegesen a szerz6 adja meg, am nem 6
készitette el ténylegesen a képet. Ebben az esetben az utasitds adojat vagy az utasitas
végrehajtojat illeti-e meg a szerz0ség? Ez tortént az Un. ,,Lindsey-ligyben”, mikor a Titanic
roncsarol készittetett felvételeket egy dokumentumfilmes, egy meriild csapat altal. A birdsag
kimondta, hogy ebben az esetben a tényleges szerz6 maga a dokumentumfilmes, hiszen a
beallitdsokat és utasitasokat a film elkészitéséhez 6 maga adta a meriild csapatnak. A brit szerzdi
jogi torvény® kimondja, hogy; ,.szamitogép altal alkotott irodalmi, dramai, zenei vagy
miivészeti alkotdsok esetén azon személy mindsiil szerzének, aki gondoskodott a miivek
megalkotasarol”. Nézetlink szerint az utasitds addsa elmarad a kreativitastol, az
alkotomunkatol.

Grad-Gyenge Aniko irasaban ravilagit, hogy e kérdéskorrel az utobbi idében mar tobb
szintéren foglalkoztak és ezekbdl a munkdkbol- az olvashaté ki, hogy habar az uralkodo
allaspont az, hogy a mesterséges intelligencia altal 1étrehozott miivek nagy részben kiviil esnek
a szerz0i jogi szabalyozason, megfontolast igényel a jogosulti mindség személyhez rendelése,
¢s az alkotd személyének és a neki jard6 megfeleld ellentételezésnek kérdéskore. Hozzateszi,
hogy a jogpolitikai 6sztonzd szerep nem mutathato ki ezeknél az 6ntanuléd rendszereknél, mar
nemcsak az embert, mint alkotdt Osztonzik kiilonb6zd regiondlis és nemzetkdzi normak az
alkotdsra, hanem mads, nem természetes személyeket is, példaul adatbazis eldallitokat. Emellett

3 https://likebalaton.hu/telepules/tihany/programok/digitalis-illuziok-a-valosag-hamis-arcai-generativ-art-

kiallitas-289762/ (letoltés ideje: 2023. 12. 12.)

3 Dennis CROUCH: DC District Court: Al-Created Work Ineligiable for copyright, 2023. 08. 18.
https://patentlyo.com/patent/2023/08/district-ineligible-copyright.html (letoltés ideje: 2023. 12. 12.)

% Edward HELMORE: An old master? No it’s an image Al just knocked up...and it can’t be copyrighted, 2023.
09.24. https://www.theguardian.com/technology/2023/sep/24/an-old-master-no-its-an-image-ai-just-knocked-up-
and-it-cant-be-copyrighted (letdltés ideje: 2023. 12. 12.)

3 Copyright, Design and Patent Act of 1988
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az unids és a nemzetkdzi szerzo6i jogi normak adosak maradtak annak a megvalaszolasanal,
hogy ki lehet szerzdi jog eredendd jogosultja.3” Vélelmezhetd, hogy amikor a nemzetkozi
szerzOi jogi egyezményeket az 1800-as évek végén €s az 1900-as évek soran elfogadtak, fel
sem meriilt annak a lehetdsége, hogy lesz id6, amikor amiatt valik sziikségessé¢ a szerzo
személyének meghatarozasa, mert konkurense a mesterséges intelligencia lesz.

3.2. Felelosségi szempontok

Kérdésként meriilhet fel, hogy egy mii szerzdjének kell-e valamilyen feleldsséget vallalnia
azért, mert munkajanak 1étrehozataldhoz részben, vagy egészben MI-t hasznalt? Itt a feleldsség
tagan értelmezhetd és ide tartozhat példaul az, hogy esetleg fel kell-e tiintetni azt a miivén, ha
azt nem teljes egészében ember alkotta, hanem a mesterséges intelligencia is kozremiikodott
megalkotasaban, vagy teljes mértékben a mesterséges intelligencia alkotta, esetleg utobb azon
valamilyen MI-vel utdbmunkat folytattak.

A szakirodalomban harom lehetséges valasz korvonalazodik a jogosultsdg alanya
vonatkozasaban. Az elsd lehetséges vélasz az MI programozé; a masodik az MI tulajdonosa,
mint az agazatba befektetok, az dgazat cégeinek tulajdonosai; a harmadik lehetséges kor pedig
a végfelhasznaldja az adott MI programnak.®

Ugyanakkor latnunk kell, hogy a mesterséges intelligencia altal felhasznalt mu
szerzdjének jogai is sériilhetnek. Gondoljunk példaul a név feltiintetéshez valo jog sérelme,
vagy épp a mu egységének védelméhez f{iz0do joga, amely altal a szerzd becsiilete, johirneve
sériil. Emellett altalanos személyiségi jogokat is érinthet a kérdés, hiszen példaul egy
szovegbanyasz-alkalmazas soran felmeriilhet az elhunyt szerz0 hagyatékanak, kegyeleti
joganak sérelme is.>®

Szembe kell nézniink ugyanakkor azzal is, hogy esetleg egy szerzonek épp az a célja,
hogy vitat generédljon, és ezzel is eldbbre juttassa az MI generalt képek megitélésének
pontositasat. Erre példa Boris Eldagsen, német fotomiivész, aki azzal lett hires, hogy elnyert
egy rangos fotds dijat, mégpedig a Sony World Photography Awards-ot egy MI generalt képpel.
Tettét azzal magyarazta, hogy vitat akar generalni a fotos vildgban a témardl, és ugy latszik
sikertilt is neki felhivni erre a figyelmet. A dijat egyébként nem vette at, de kiemelte, hogy ez
az els6 alkalom, hogy egy ilyen nagy presztizsli versenyen nyert Al fotd, méghozza gy, hogy
arrdl a legtobben nem allapitottdk meg, hogy nem ember produktuma. A kép maga fekete-
fehérben, kétgeneraciohoz tartozo nét abrazol.*°

37 GRAD-GYENGE Aniko: A Mesterséges Intelligencia altal generalt tartalmak értelmezésének lehetBségei a szerzoi
jog utjan, MTA Law Working Papers, 2023/2, Al and Law Series, 45.

3 Kalin HRISTOV — Artificial Intelligence and copyright dilemma, IDEA: The IP Law Review, 2017/3. 56.

39 NECz Déniel: A mesterséges intelligencia hatésa a szerzdi jogra, Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle 2018/6,
66-67.

“Jamie GRIERSON: Photographer admits prize-winning image was Al-generated, 2023. 04.17.
https://www.theguardian.com/technology/2023/apr/17/photographer-admits-prize-winning-image-was-ai-
generated
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Forras: The Guardian

Ezen esetek utan €s a téma ujdonsaga okan, illetve annak fényében érthetd, az, hogy nehezen
lehet megkiilonboztetni az MI-generalt képeket a kizardlag ember alkotta képektdl. Ezért
torténhetett meg az, hogy egy Suzy Daugherty nevii ausztral fotost zartak ki a ,,Charing Cross”

fotopalyazatbol, mert a zsliri MI-generalt képnek tekintette a fotojat, melyen fia lathato, és
amelyet egy ausztraliai kiallitdson készitett; holott a szerzéje elmondasa szerint annak nincs
koze a mesterséges intelligencidhoz.*! Igy megvan a veszélye annak, hogy olyan alkotokat is
hatrany ér, az MI-vel alkotas megbélyegzése, akik nem hasznaltak.

Felmeriilhet megoldasként akar, hogy kotelezévé teszik, hogy ha egy szerzd a mesterséges
intelligenciat haszndl részben vagy egészben produktumanak elkészitésé¢hez, akkor azt meg
kelljen jeldlni, valamilyen technikai médon?

Magyarorszagon tobb olyan szervezet mikodik, amelyek azzal a céllal jottek 1étre, hogy védjek
a szerzoket, illetve kozos jogkezelést lassanak el. Ilyen szervezet a HUNGART, vagyis a
Vizualis Miivészek Ko6zos Jogkezeld Tarsasaga Egyesiilet, akik a fotok esetében relevansak. A
dolgozat kéziratdnak lezardsakor a HUNGART sem alapszabalydban, sem Szervezeti ¢és

“Tory SHEPERD: Woman’s Iphone photo of son rejected from Sydney Competition after judges ruled it could be
Al 2023. 07.11. https://www.theguardian.com/australia-news/2023/jul/11/mothers-iphone-photo-of-son-rejected-
from-sydney-competition-after-judges-ruled-it-could-be-ai (let6ltés ideje: 2023. 12. 12.)
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Miikodési Szabalyzatdban nem koveteli meg azt, hogy a szerzé nyilatkozzon munkaja
elkésziiltjének esetleges MI tamogatasarol.

Miér més a helyzet az Artisjus Kozos Jogkezelénél. Habar alapszabalya és Szervezeti és
Miikddési Szabalyzata szintén nem koveteli meg az MI-hasznalat feltlintetését, de oldalukon
talalhatdé nyomtatvanyokbol, kitlinik, hogy a miibejelentd lapoknal kiilon nyomtatvany van a
»szazszdzalékban sajat”, illetve a ,mesterséges intelligenciaval késziilt” alkotadsok
bejelentésére. Ez a gesztus véleményem szerint egyrészt nagyon helyesen és diszkréten kezeli,
ha egy szerz6 nem szazszdzalékban sajat alkotast jelent be, ezzel teret engedve a mesterséges
intelligencia produktumok kezelésének szabadabb felfogasanak, masrészt azt a funkciot tolti
be, hogy ezzel is egy 0j alternativat allitson fel az M1 ipar szamara. Megjegyzendd ugyanakkor,
hogy az Artisjusnak nincsen jogkore arrol vizsgalatot inditani, hogy valdsagot nyilatkozott-e a
szerzd. Ugyanakkor, mint gesztus és rendezési torekvés, figyelemremélto.

Szintén ij alternativaként, a kdzelmiltban jott 1étre a ,,Glaze” nevii alkalmazis®?, mely azt a
funkciot tolti be, hogy a szerzé a miivét tudja védeni azaltal, hogy a Glaze alkalmazas a feltoltott
miivet kalkuldcié ala helyezi és egyfajta védelemmel latja el, mellyel a mesterséges
intelligencia programok nem tudjdk feldolgozni. Ezzel a védelemmel a program szamitasai
kiterjednek a fobb stilusokra, hogy ezzel is védjék a miivet az ,,ellopasatol”, azaz a feldolgozas,
atdolgozasatol, illetve a szerzo sajatos stilusat. A jelenlegi mesterséges intelligencia képalkoto
technolégidk ellen hatdsosnak bizonyul a Glaze.*®

4

3.3. Kérdések a képmashoz valo jog sérelme koriil

Az emberi kiilsdség megorokitésének kétségteleniil a fénykép a legmegfelelobb eszkoze, a
fotozas 4ltal, a személyiségi jog megsértésének tobb mozzanata, lehetséges modjat
kiilonboztetjiik meg, ilyen példaul, ha egyszeriien nem kérjiikk az engedélyét a megorokitett
személynek — a tomegfelvétel, és kozszereplokrdl késziilt fotok kivételével —, vagy, ha volt is
engedély, azt jogosulatlanul hasznaljuk fel. Ezekért foszabaly szerint sérelemdijra jogosult a
személyiségi jogaban megsértett fél.44

Tobbszor eléfordult mar, hogy internetes oldalakon, hirgenerald oldalakon nemcsak
»szépen festett” képek, grafikak jelentek meg, melyeket a mesterséges intelligencia készitett,
hanem é16 emberekrdl, szinte mindig valamilyen kozszereplérol késziilt kép is. Igy tortént
Scarlett Johansonnal, akirdl az X-en (korabban Twitteren) tettek kozzé egy 22 mésodperces
videot, melyben latszolag szerepelt, 4m ehhez engedélyét sosem adta.*® Hasonld incidens
tortént 7om Hanks-el, akirdl szintén beleegyezés nélkiil készitettek az & fOszereplésével
rekldmot, melyben egy fogaszati terméket rekldmoz.*® Mindketté szinész a torténtek utan
felhivta a figyelmet a mesterséges intelligencia fejlettségére és ilyen veszélyeire.

42 https://glaze.cs.uchicago.edu/index.html (letdltés ideje: 2023. 12. 12.)

3 https://glaze.cs.uchicago.edu/faq.html (letdltés ideje: 2023. 12. 12.)

4 Kiss — KIsS: i.m. 30-32.

45 BODNAR Barna: Mesterséges intelligencia altal létrehozott Scarlett Johansson szerepelt egy reklamban, a
szinésznd birdésaghoz fordult, 2023. 11.02. https://raketa.hu/mesterseges-intelligencia-altal-letrehozott-scarlett-
johansson-szerepelt-egy-reklamban-a-szineszno-birosaghoz-fordult (let6ltés ideje: 2023. 12. 12.)

46 BODNAR Barna: Mesterséges intelligencia altal létrehozott tom Hanks szerepelt egy reklamban a szinész
beleegyezése nélkiil, 2023.10.02. https://raketa.hu/mesterseges-intelligencia-altal-letrehozott-tom-hanks-szerepel-
egy-reklamban-a-szinesz-beleegyezese-nelkul (letoltés ideje: 2023. 12. 12.)
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3.4. Az MI és a stock fotok

Maga a stock fotozas azt jelenti, hogy egy fotds alkot egy képet, és azt a stock fotokat
rendszerezd oldalra feltolti, melyekhez keresd szavakat, kategoriakat kapcsol, ezért 6, miutan
képét letoltotték és a vevo fizetett az képiligynokségnek, dijazdsban részesiil. A képiigyndkségek
altalaban megszabnak a fotésoknak bizonyos kifizetési limitet, igy ahhoz, hogy egy fotos
jelentésebb pénzt kapjon az ligynokségtol, jelentds mennyiségli képet fel kell toltenie. Ezért
jellemzd, hogy sokan a stock fotozast jovedelemkiegészitésként, és nem foallasként tizik.
Jogosan meriilhet fel kérdésként a stock fotokkal kapcsolatban, hogy a mai technologiak mellett
¢s az MI mellett hogyan alakul a stock fotozas vilaga.

Logikusnak tekinthet6 tehat az egyik legnagyobb képmennyiségérdl hires Getty Images
januari lépése, amikor beperelte a londoni legfelsébb birésagon a Stable Diffusion MI
gépgeneratort fejlesztd céget, a Stability Al-t, mivel az, szerintiik megsérti a szerzdi jogaikat,
amikor a képgenerator betanitasahoz felhasznalja képeit az engedélyeik nélkiil, illetve
ellenszolgaltatds nélkiil. Az MI-képgeneratorok legtobbszér nem teszik nyilvanossa, hogy
honnan szarmazik az adatkészletiik, am a Stable Diffusion képzési adatkészlete nyilt
forraskodu, ezaltal megéllapithato volt, hogy tobbnyire a Getty Images-t hasznaltak fel, st tobb
képen is észrevehetd, hogy a vizjel, habar elmosédva is, de észrevehetd.*’ Erthetd tovabba,
hogy a Getty Images megtiltotta az oldalara az MI-képgeneratotok altal késziilt miivek
feltoltését, a tisztazatlan jogi kérdésekre hivatkozva.*® Mindezek utan meglepd 1épése volt a
Getty Imagesnek, amikor bejelentette, beszall az MI iizletbe, és létrehozza sajat MI-
képgeneratorat ,,Generativ Al by Getty Images” névvel. Az itt talalhato képek jogdijmentes
licenc-el rendelkeznek majd, hogy az iigyfeleknek ne kelljen tartaniuk a jogi
kovetkezményektdl, tovabba azok a szerzok, akik fotoikkal hozzéjarultak ahhoz az adattarhoz,
mellyel betanitotta a Getty Images sajat MI-képgeneratorat, kompenzaciét kapnak majd.*
Habar most még nem lehet egyértelmii valaszt adni, hogy pontosan mennyire és milyen iranyba
véltoztatja meg az MI a stock fotdzas vilagat, az sejthetd, hogy eddigi formajaban nem fog
maradni.

4. Zaro gondolatok — az MI a fotomiivészet halala?

Az MI jogi, szerz6i jogi hatdsanak értelmezésekor latni kell, hogy a technologiai fejléddés
atalakitja a klasszikus jogi fogalmakat. Fontos a megfeleld jogi kornyezet kialakitasa. Ebben a
jogi kornyezet kidolgozdsaban nemcsak a jogaszoknak, hanem a programozoknak,
mérndkoknek is ki kell venniiik a résziiket.*

Az eddigiekben leirtakbdl is jol latszik, hogy az MI szerzdi jogra gyakorolt hatasat, és
a felvetett kérdésekre valaszt talalni nehéz vallalkozas, mind a jogalkotd részérdl, mind a

47 DOMOSs Zsuzsanna: Nekimegy a Getty Images a Stable Diffusion fejlesztéjének, 2023. 01.17.
https://www.hwsw.hu/hirek/65647/gettyimages-stabilityai-stablediffusion-generativai-mestersegesintelligencia-
per.html (letdltés ideje: 2023. 12. 12.)

% HABOK Lilla: Gytlilnek a fellegek az MI 4ltal generalt képek felett, 2022. 09. 22.
https://www.hwsw.hu/hirek/65166/getty-ai-mesteresges-intelligencia-kepgeneralas-szerzoijog.html (letoltés
ideje: 2023. 12. 12.)

49 GROF Jozsef: A Getty Images elinditja a kereskedelmi szempontbol biztonsagos MI képgeneratorat, 2023.09.26.
https://itbusiness.hu/technology/gadget/a-getty-images-elinditja-kereskedelmi-szempontbol-biztonsagos-mi-
kepgeneratorat/ (letoltés ideje: 2023. 12. 12.)

50 STEFAN Ibolya: A mesterséges intelligencia jogi szabalyozasanak egyes kérdései, Miskolci Jogi Szemle, 2020/3.
kiilonszam, 191.
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jogtudosok részérdl. Még nehezebb arra a kérdésre valaszt talalni, hogy mi lesz ennek a jovdje.
Miként fog reagalni erre e jogalkoto, azaltal a jogalkalmaz6 és a gyakorlati felhasznalo. Miként
fog reagalni a grafikus, a fotomiivész vagy €épp a forgatokonyvird szakma, miként fogja az
¢letliket segiteni vagy épp megneheziteni, akar szakmajukbdl kiszoritani dket.

A jovoében valoészintleg egyre jobban elmosodik a hatar az ember és gép altali
produktumok kozott, mivel egyre elterjedtebbek lesznek a mesterséges intelligencia altal
,alkotd” programok, pusztan iizleti megfontolasokbol.>! Ugyanakkor a szerzéi jog dogmatikajat
alapjaiban rengeti meg.

Habar a legtobb jelenlegi rendszerben még nem rendelkeznek védelemmel az MI altal
generalt produktumok, vannak olyan elképzelések, melyek szerint egy alacsonyabb védelmi
szinten, de sziikséges rendezni a jogosultsag kérdését.>?

A fejezetcimben feltett kérdésre leginkabb ugy valaszolnank, hogy nem a fotomiivészet
halala az M1, habar kétségtelentil 1ényeges befolydssal és hatassal van a technoldgia a fotozas
vilagara. Meglatasunk szerint a fot6zas alkalmazkodni fog a mesterséges intelligencia
térnyeréséhez, ahogy azt korabban is tették a kiilonbozo technoldgiai innovaciok elterjedésekor.

Habar egyre elterjedtebb azon alkalmazasok, programok kore, melyek a mesterséges
intelligencia segitségével a fotozast segitik, illetve fotokat generalnak, véleményliink szerint a
klasszikus fot6zas nem fog eltlinni, hiszen tovabbra is megmaradnak azok a fotdsok, akik a
fotozas oroméért (is) alkotnak.

Zar6 gondolatként idézziik Percy W. Harris®® gondolatait, miszerint ,, 4 fotézds készségét
gvakorlattal, nem pedig megvasarlassal szerezziik”™

5L https://www.wipo.int/wipo_magazine/en/2017/05/article 0003.html (letdltés ideje: 2023. 12. 12.)

52 Jesus Manuel Niebla ZATARAIN: The role of automated technology in the creation of copyright works: The
challenges of artificial intelligence, International Review of Law Computers & Technology, 2017/1, 4.
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