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KELEMEN LASZLO: A SZERZODESEN ALAPULO KOTELEM
OBLIGATION ARISING FROM CONTRACT BY LASZLO KELEMEN

To6th David Attila”

A szerz6 mivének cime: A szerzédésen alapulo kételem, ami elore is vetiti a konyv témajat. A
konyv ugyanis a szerzddéses kotelmi jogviszonyok legalapvetébb Osszefiiggéseit mutatja be,
megkisérli roviden vazolni a kotelmek jogrendszerben elfoglalt helyét és jelentGségét,
felvazolja a felek — a szerz6dés alanyai — koteles magatartasara vonatkozo legfontosabb
szabalyokat. Bar a mti a XX. szazad elsé felében irodott, Kelemen Laszl6 megallapitasai a mai
napig athatjdk a magyar kotelmi jogot.

Kelemen Laszl6 Szegeden sziiletett 1895. januar 9-én és szintén Szegeden hunyt el
1967. marcius 3-a4n. Végzettsége szerint jogasz, tovabba kiralyi tdrvényszéki tanacselnok és
egyetemi magantanar is volt. Jogi tanulmanyait a budapesti tudomanyegyetemen végezte, a
jogtudomanyi doktoratust 1919-ben szerezte meg. A Szegedi Tudomanyegyetemen 1939-ben
magyar maganjog targykorbdél szerzett magantanari képesitést. Az egyetem maganjogi
tanszékén 1939-1950 kozott oktatott, 1948-t61 tanszékvezetd volt. 1964-ben vonult nyugdijba.
Kutatasi teriilete a magyar maganjog ¢€s a jogtorténet volt. A most bemutatott miive mellett
szamos mas konyvet is irt. Legjelentésebb, emlitést érdemlé miivei: A leanynegyed
(Quartalitium) (Szeged, 1926); A jogképesség és személyallapot hazankban és az Arpad-hazi
kirdlyok alatt (Szeged, 1927); A nem befolydsa a jog- és cselekvOképességre a torzsi
szervezettdl a Harmaskonyv koraig (Szeged, 1929); A johiszemiiség ¢€s a tisztesség a
maganjogban (Szeged, 1937); A kollektiv szerzddéssel ellenkezd munkaiigyi kikotések
(Szeged, 1939); A szerzddésen alapuld kotelem (Szeged, 1941); Kotelmi jog. Kiilonos rész (3-
4. fiizet, tobbekkel, Bp., 1941); Magéanjog (Szeged, 1950); Néhany kérdés a képviselet korébol
(Szeged, 1950).1

., A maganjog irodalmi miivelése rendkiviil megélénkiilt

és a bekovetkezett zord idékkel dacolva,

nagy buzgalommal és eredményesen

egyengette jogunk integraloddsanak utjat.

-Szladits Karoly?

A mt els6ésorban az elméleti jogtudomany oldalardl kozeliti meg a kotelmet, de sz6 esik
a dogmatika gyakorlati érvényesiilésérdl is egyes szerzodési tipusok rovid emlitése kapcsan, az
akkor hatalyos tételes jognal. Vannak a jogi irodalomban tanulmanyok, amelyek a korabbi
eredményeket pusztdn bemutatjdk, vannak olyanok is, amelyek teljesen Uj felvetéseket,
megkozelitéseket mutatnak be, és vannak, amelyek ugyan 0sszegzik a korabbi eredményeket,
de meg is haladjak a korabbi alkotasokat. E kdnyv inkabb az utobbiak kdz¢é sorolhatd. A konyv
tartalmi mondanivaloja mogott tobb évtizedes kutatd- (és oktatéi) munkaval megalapozott
elméleti tudas all, amely mar dnmagaban is garancia lehetne az értékteremtésre, de nem
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hagyhatjuk figyelmen kiviil azt sem, hogy a szerz6 — ahogyan korabban mar emlitettem — kiralyi
torvényszEéki tanacselnok és egyetemi magéantanar iS Vvolt. A megallapitasok ennek
kovetkeztében az elméletet és a gyakorlatot egyarant kivaldoan ismerd szakember tollabol
sziilettek.

A mi Szegeden jelent meg 1941-ben az Acta Universitas Szegediensis kiadasaban. A
konyv a kornak megfeleld nyelvezettel késziilt, a konyv betiikészlete azonban modernnek hat.
Egyébként kdzepes nagysagh betiméretek jellemzik a mivet, altalaban véve nem tal stri
felépitésti sorokkal, idonként azonban a mondatszerkesztés kiilonosen bonyolultta valik.
Szerencsére ez nem valik tulzottan zavarova és a szerzo stilusa ilyenkor is élvezetes. A mi
hivatkozasi rendszere atlathatd, tulnyomoérészt német nyelvii szakirodalmat hasznalt fel, de
magyar ¢€s latin nyelviieket is talalunk. A magyar szerzok koziil érdemes kiemelni Grosschmid
Bénit és Szladits Karolyt, akik miiveire a hatalyos maganjog jogtudomanyos irodalma is
szivesen tamaszkodik a kotelmi jog, szerzddési jog targyaldsa soran. Itt még érezhetd, hogy a
kotelmi jogot milyen nagymértékben befolyasolja a rémai jog, hiszen az olvasé sok latin
idézettel és fogalommal talalkozhat. A mu elsé fejezete soran mar a masodik bekezdésben
olvashat6 az ismert, és a korabeli maganjogi irodalomban is gyakran idézett romai jogi fogalom
a kotelemrdl: Obligatio est iuris vinculim, quo necessitate adstringimur ad dandum aliquid, vel
faciendum, vel praestandum.® Szabadforditasban azt jelenti, hogy: A kételem, egy olyan jogi
kotelék, amely arra kdtelez benniinket, hogy valamit adjunk, tegyiink vagy teljesitsiink. A
szerz6 szerint azonban maga a fogalom korantsem kielégité, nem ad teljes képet és — irja —
olyan is aldja fér, ami nem kételem.* A részletesebb attekintés, elemzés és targyalds tehat
semmiképpen nem arthat. A szerz6 a bevezetd részben roviden meg is adja miivének 1ényegi
mondanivalgjat: célja, hogy bepillantast nytjtson az olvasé szdmara a kotelem szerkezetébe és
hogy magat a kotelem fogalmat Ojraértékelje. A szerzédésen alapuld kotelem Kelemen altal
elfogadhatonak tartott definicidja azonban fokozatosan bomlik ki, a szerzd szinte 1épésrdl
Iépésre ,,adagolja” a fogalmi elemeket anélkiil, hogy erdltetné a definidlast. Ez a megoldas
kifejezetten figyelemre mélto és az olvaso érdeklodését folyamatosan fenntartja.

A konyvnek harom fejezete van. Az |. Fejezet az Alapismeretek, a Il. Fejezet A
kotelemfakaszto képesség korlatai, majd a ll1. Fejezet, ami a 4 kotelembeli magatartdsok cimet
viseli. A fejezeteket alfejezetek tagoljak, az alfejezetek szamozassal vannak ellatva ezen beliil
a mii gondolatritmusa eredményez tovabbi tagolast.

Az 1. fejezet négy alfejezetre oszlik melyek cimei a kovetkezok: A kotelem fogalma és
természete. Az egyéni onkormadnyzat; A kételezo erd eredete; Az egyéni onkormanyzat
jelentosége; A szerzodeési elv. A kotelem fogalma és természete. Az egyéni 6nkormanyzat cimii
alfejezetben arra a kérdésre probal valaszolni a szerz6, hogy végeredményben mi is a kotelem
lényege? Abbol indul ki, hogy a korabban mar emlitett romai jogi fogalom meghaladott. A
szerzd Grosschmid Béni altal alkotott kdtelmi jog fogalmi megkdzelitést tekinti kiinduldsi
pontnak, amikor szintén a koételem szervezeti és mibenléti fogalma kozotti kiilonbséget veszi
alapul.®> Mint ismert, a szervezeti fogalomban Grosschmid a kikényszerithetdséget fogalmazza
meg, amit alaki kénytetdségnek nevez, ami nem mas, mint a birdi jogsegély
igénybevehetdségébdl fakado helyzet: az emberi akaratnak a jog altal megengedett és istapolt
meghajlitasa. A mibenléti fogalom alatt a kotelem egészét, teljes belvilagat, oOsszes
Jjoghatdsaival egyetemben érti, amelynek kimeritd és kizarélagosan pontos meghatarozasa mar
csak azért is lehetetlen, mert a kotelem minden szalan végigldtni aligha lehetséges.® A
szerzddéses kotelemre nézve azonban az egyéni Onkormanyzat (1ényegében a privatautondmia)
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a maganjog terén széles korben érvényesiil6 elv, amelyet a targyi jog juttat érvényre. Ennek a
Kelemen altal kozponti jelentdséglinek tekintett egyeéni onkormdanyzatnak 1ényege, hogy a
szerzodOképességgel  rendelkezd  jogalanyok  szerzddéseit a  kikényszerithetdség
tulajdonsagaval ruhazza fel a jog, és ezzel a magdnakaratot jogalkotdsra teszi képessé.” A
maganjog az egyéni Onkormanyzat intézményesitésével valik 6nallo jogteriiletté, melynek
kozponti fogalma lesz a szerz8dés.® Ez az az it, mely végeredményben eljuttat minket oda,
hogy a felek altal szabadon megalkotott szerzodésre a vele egyiitt jaro kotelmi kotelezberd
folytan valosagos maganjogi jogforrasként tekinthessiink. A k6zjogot a maganjogtol tigy tudjuk
megkiilonboztetni, hogy mig a kozjognal a jogot az allami fohatalom alkotja, addig a
maganjognal maguk a felek, a magdanosok alkotjak a jogot, ahogy Modr Gyula fogalmazott A
maganjogi jogiigylet, mint jogforrds (Budapest, 1938) cimii miivében. A szerz6dési elv
vonatkozasaban rogziti a szerzd, hogy a maganosok ezen elvet kovetve kotelmi viszonyt
1étesitenek, amely legalabb két személy egybevagd jogi cselekményét tételezi. A szerzodési elv
egyben eszkdz is az egyéni dnkormdanyzat érvényesitéséhez.’ E megkdzelités ma is helytallo.
A Ptk. 6:58 szerint a szerz6dés fogalma igy szol: a szerz6dés a felek kdlcsonds és egybehangzo
jognyilatkozata, amelybdl kotelezettség keletkezik a szolgaltatas teljesitésére és jogosultsag a
szolgaltatas kovetelésére.'’Az egyéni 6nkormanyzat, a maganautonémia természetesen nem
csak a szerz6déses kotelem létesitésére, hanem annak modositasara, alakitasara, formalasara és
megsziintetésére is kiterjed. A szerzd leirja, hogy a szerzodés a kotelemfakadas
leggazdagabban buzgé forrdasa.tt

A 1II. fejezet harom alfejezetre tagozodik, ezek: A szerzddési szabadsdag korlatairdl
adltalaban. Az dltalanos értékitéletek és a konkrét tilalmak, Az egyéni onkormanyzat céljanak
korlatozo szerepe; és A kotelmi egyensuly szabdlya cimii alfejezet. A jogrend, amint arra az
eléz6ekben mar kitértem az egyéni onkormanyzatot jogalkotoi er6vel ruhazta fel, és ezzel a
jogalkotast megosztja az allami fohatalom és a magdnosok kozott.}? A szerzédés ezért a felek
egymas kozotti — relativ — jogviszonyaban valoban szinte torvényerével bir, de annak hatasa
kifel¢ abszolut, hiszen a megkotott szerzodést harmadikok is el kell ismerjék. Ezéltal a
szerzOdéses kotelem a maganjogi jogrendezés kifelé is hato valosagos eszk6zévé valhat. Jogilag
rendezett tarsadalomban — irja talaléan Stammler — csak viszonylagos szabadsag lehetséges,
mert ez a korlatozas sziikségkép benne rejlik az emberi torekvések jogi kotelékének
fogalmaban, a jog kozosségben ¢élok teljes szabadsagat tehat legfobb céljanak semmiféle
kiilonleges jogi akarat nem tekintheti.!® A szerzédési szabadsig ezzel 6sszhangban marado,
helyesen értelmezett fogalma nem tartalmi korlatlansagot, hanem jogalkotasi és jogkeletkezést
tavoltartd hatalmassagot jelent, vagyis mas szoval, a szerzddéskotési kényszertdl valo
mentességet, a jogalanynak azt a képességét, hogy kizardlag sajat elhatarozasatol fiigg, kivan-
e valakivel, s ha igen, kivel, szerzddéses viszonyra lépni €s ezzel kettdjiik kdzott, viszonylagos
hatélyu jogszabalyokat létrehozni.'*

Azok a jogok ugyanakkor, amelyek az egyéni 6nkormanyzat gyakorlasaval keletkeznek,
természetesen nem keriilhetnek ellentétbe a jogrenddel. Ennek érdekében maga a jog kétféle
modon allit tilalmat: egyrészt, az dltalanos értékitéletek, masrészt az eseti torvényes tilalmak
felallitasaval.'® Az egyéni onkormdnyzat céljanak korlatozoé szerepe cimii alfejezetben az egyéni
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onkormanyzatnak egy olyan korlatozo szabalyardl esik sz6, amely nem mas, mint az egyéni
onkormanyzatot engedélyezd és intézményesitd jogszabdlynak, mint allamhatalmi és jogalkotasi
akarat elhatarozasnak a céljabol fakad és a maganakarattal 1étesitett viszonylagos joggal
szemben az 6sszhangnak egészen kiilonleges kovetkezményével 1ép fel.1® 4 kotelem egyensiilya
cimi alfejezetben kotelmi egyensuly alatt az egymast feltételezé viszonyban allo — kélesonos
— szolgaltatasok értékének aranyossagat megallapitd szabalyt érti a szerzo. Ez az elv a hatalyos
polgari jogban elsésorban kotelmi jogi szinallagma néven ismert. Az a kolcsonds
feltételezettségi és oksagi kapcsolat, ami a kétoldalu visszterhes tigyleteknek sajatja a
kolcsonosen egymason nyugvo kotelezettségek értékének aranyossagat is jelenti. Kelemen
Laszl6 egyébként meg is fogalmazta, hogy: az egyensuly, illetve az értékeknek benne kifejezésre
juto egyenlosége nem mennyiségtani, hanem gazdasagi értelemben veendo, amely a
forgalomban szokasos, kisebb (nem ardnytalan) eltérésekkel szemben kozombos.t’

Az utols6 III. fejezet Ot alfejezetbol all a kovetkezd cimekkel: 4 kotelembeli
magatartasrol altalaban. A szolgaltatasi és a védokotelezettség, A hitelezo védokotelezettségei;
Az ados védokotelezettségei; A kotelmi viszomyon kiviili tevoleges gondossdag; Az
adoskotelezettség dldozati hatara. A kotelem tartalmanak leglényegesebb elemének és
szerkezetének kiemelkedo gerincének nevezi a szerz6 a kotelmi magatartasokat. Az
érdekhelyzetnek megfeleléen a magatartas kétféle lehet: jogosito és kotelezett. A szerz6do felek
kotelmi magatartasa természetesen elsdsorban a kikotott szolgaltatasra vonatkozik, ami
annyiféle lehet, mint maga a szolgaltatas.'® Részletei kimerithetetlenek, mint maga az élet,
amelynek ép a szerzédéses jogviszony éleli fel legszélesebb teriileteit.'® A szerzddésbél azonban
nemcsak szolgaltatasi, hanem gondossagi kotelezettség is fakad, mégpedig a fevdleges alfaja.
Ez a tevéleges gondossag az, amit a miiben elsésorban, de nem kizardlag véddkotelezettség
kifejezéssel emlit a szerz8.2° A védokotelezettségben a felek tevoleges kotelezettséggé valik az
érdekértékitéleteknek az eltorzulastol valé megovasa.?* Maig hatd megallapitasa a szerzonek,
hogy a védokotelezettség nem a szerz6désbol, hanem magabdl a targyi jogbol fakad, vagyis a
kozosségi gondolatnak abbdl a maganjogi megnyilvanuldsbol, amelyet johiszemiiségnek és
tisztességnek, emberségnek, becsiiletességnek szoktunk nevezni.?> Ebbdl amugy egyenesen
kovetkezik, hogy a polgari jog dltal evidensnek tekintett — alapelvként is deklaralt
védokotelezettségek korét a felek csak bovithetik és részletezhetik, de azokbol el nem vehetnek:
a jogszabaly altal elvi alapon kifejtett és kifejezett tételek erejét nem csorbithatjak. Kelemen
megjegyzéseit a hatalyos Ptk. szabalyai egyébként teljes mértékben visszatiikrozik, illetve
igazoljak, alatdmasztjak. Elegendd itt a polgari jogi alapelvekre, elsdsorban a johiszemtiiség és
tisztesség kovetelményére gondolni®®, de a szerzddési jog torvényi elvei kozil a
tartalomszabadsag?* mellett az egyiittmiikodési és tajékoztatasi kotelezettség érdemel kiilon
figyelmet.?® Ez utobbi nem is egyetlen elv, hanem valdsagos komplexuma a szerzddési jogban
kiemelt jelentdséggel bird alapvetd tételeknek, 6vo- és védkotelezettségek siirli halmaza. Az
elvet egyébként a jogtudomanyban torvényerdre emelt culpa in contrahendoként is emlegetik.
A mii megkiilonboztet hitelezdi és adosi védokotelezettségeket, mely a relativ szerkezet folytan
a feleket egyarant jogositd és kotelezd jelleg, a korrelativ jogi helyzet miatt kifejezetten
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figyelemre mélto és tanulsagos. A hitelez6i védokotelezettségekhez tartozik példaul a kozlési
kotelezettség, a jogfenntartas kotelezettsége, a fenndlldo bizonytalansag -eloszlatasanak
kotelezettsége.?® Az adosi védokotelezettségek kozott olvashatjuk az ados kozlési
kotelezettségét, a lehetetleniilés elharitasanak kotelezettségét, valamint a kezelési és fenntartasi
kotelezettséget is.?’

A kotelmi viszonyon kiviili tevileges gondossag lényege, hogy mindenki koteles
tevéleges magatartassal elharitani az idegen érdekeket fenyegets veszélyeket.’® Maga a
gondossag és az idegen érdekek bizonyos szintli természetes megvédelmezésének mértéke
minden kotelmi jogviszonynak szerves része és szabalya is egyben.?® Az adéskitelezettség
dldozati hatara azt jelenti, hogy az ados — bar dldozatok aran is koteles eleget tenni az altala
vallalt, terhére rott kotelemnek — azonban aldozathozatali kotelezettsége mégsem végtelen, az
semmiképpen nem terjed til a kozosen szamba vett, elvarhatdé mértéket meghalado
erdfeszitésen: e hataron tul tehat a kételembodl fakado szolgaltatasi kételezettséggel mar nem
tartozik. A kérdéskorrel a szerzé kivald tanulmanyaban egyébként kiilon is foglalkozott. A
meghatarozas egyébként alapjait tekintve a definicid6 Heck Rudolf nevéhez fiizddik, aki az
aldozathozatali kotelezettség mérve tekintetében egyébként a kotelmek két csoportja kozott tett
kiilonbséget, amikor kiillon emlitette és elemezte a kiadasra és a beszerzésre kotelezd
kotelmeket. Ennek részletezése meghaladja a recenzi6 kereteit,®

Aszerz6 nagy ¢érdeme, hogy a konyvében Kifejtett gondolatokat szinte
tankonyvszertien, mindenki szamara érthetéen foglalta irasba. A mi kifejezetten olvasmanyos,
annak ellenére, hogy szamtalan gondolatindité tételt fogalmaz meg, amelyek a kotelmi jog
dogmatikajanak legnehezebb 0sszefiiggéseit taglaljak. A tudomanyos igényességbdl azonban a
szerz6 soha nem enged. Bar a mii b6 nyolcvan évvel ezel6tt irddott, megallapitasai az atalakult
maganjogi hattér, a megvaltozott szabalyozas ellenére sem veszitettek érvényilikbdl: ma is
alkalmasak arra, hogy a jogasz megtalalja segitségiikkel az osszefliggéseket a jogban. Kelemen
Laszlo, A szerzédésen alapulo kotelem cimi monografidja a szerzodések jogaval ismerkedo €s
joghallgaték és a kotelmi jog gyakorlatdit mar miiveld jogaszok szamara egyardnt szinte
kotelezd olvasmany, mely meghalalja a ra szant idét.
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