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ECOCIDE AND WAR: THE IMPACTS OF THE RUSSIAN UKRAINIAN CONFLICT
ON THE GLOBAL ENVIRONMENT
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Absztrakt

A tanulmény az Okocidium fogalménak nemzetkozi jogi értelmezését és szabalyozasi
lehetdségeit vizsgalja, kiilonds tekintettel az orosz—ukran fegyveres konfliktus globalis
kornyezeti hatdsaira. Bemutatja az okocidium torténeti fejlodését, valamint elemzi annak
jelenlegi helyét a nemzetkdzi jogrendszerben. A tanulmany kitér az Okocidium 6nalld
nemzetkdzi blincselekménnyé nyilvanitasanak jogi €s politikai kihivasaira. Tovabba feltarasra
keriilnek az orosz-ukrdn konfliktus sordn bekovetkezett kornyezeti karok, kiillonds figyelmet
forditva az energiainfrastruktira pusztuldsara, az ellatasi lancok sériilésére és az élelmiszer-
biztonsdg megingasara. Végiil részletes elemzés tér ki az orosz-ukran konfliktus kdzvetlen és
kozvetett globalis kovetkezményeire, valamint azok hosszu tavi kornyezeti €s tarsadalmi
hatasaira. A kutatds célja, hogy hozzdjaruljon az 6kocidium nemzetkdzi jogi elismerésének
elémozditasadhoz, ¢és gyakorlati javaslatokat fogalmazzon meg a kornyezeti pusztitas
hatékonyabb megeldzése érdekében.
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nemzetkozi kornyezetvédelmi jog

Abstract

This paper examines the interpretation of the concept of ecocide in international law and the
possibilities for its regulation, with particular regard to the global environmental impact of the
Russian-Ukrainian armed conflict. It presents the historical development of ecocide and
analyzes its current place in the international legal system. The study addresses the legal and
political challenges of declaring ecocide as a separate international crime. Furthermore, it
explores the environmental damage caused by the Russian-Ukrainian conflict, paying particular
attention to the destruction of energy infrastructure, the disruption of supply chains, and the
destabilization of food security. Finally, a detailed analysis is provided of the direct and indirect
global consequences of the Russian-Ukrainian conflict and their long-term environmental and
social impacts. The aim of the research is to contribute to the promotion of the international
legal recognition of ecocide and to formulate practical recommendations for more effective
prevention of environmental destruction.
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., A természet elleni harc az, amit ha véletleniil megnyeriink,
a vesztesek kozott talaljuk magunkat.”
Ernst Friedrich Schumacher

Bevezetés

A XXI. szazad globalis kihivasai kozott kiemelt helyet foglal el a kornyezet védelme, valamint
az emberi tevékenységbdl fakadd okolodgiai karok megeldzése €s kezelése. A klimavaltozés, a
biodiverzitas csokkenése, az ipari szennyezések és a természeti eréforrasok kimeriilése olyan
Osszetett problémakat jelentenek, amelyek hosszu tavon veszélyeztetik az emberiség
fennmaradésat. Ezek a folyamatok kiilonosen sulyos kovetkezményekkel jarnak fegyveres
konfliktusok idején, amikor a katonai cselekmények nemcsak az emberi életben és az
infrastrukturdban okoznak helyrehozhatatlan karokat, hanem a természeti kornyezetet is
jelentds mértékben pusztitjak.

A nemzetkdzi kozjog jelenlegi szabalyozidsa ugyan tartalmaz rendelkezéseket a
fegyveres konfliktusok sordn elkovetett kornyezeti karok tilalmardl, azonban ezek
alkalmazhatdsaga €s érvényesithetdsége gyakran korlatozott. Az 6kocidium, mint a kdrnyezet
szisztematikus €s sulyos pusztitasat magaban foglal6 cselekmény, mindmaig nem keriilt 6nall6
bilincselekményként nevesitésre a Nemzetkozi Biintetobirdsag (International Criminal Court, a
tovabbiakban: ICC) Romai Statituméban'. Ennek hidnya jelentésen megneheziti az elkdvetdk
felel0sségre vonasat, valamint a kornyezeti karok hatékony nemzetkozi szankcionalésat.

Az orosz—ukran haboru 2022. februar 24-¢én tortént kitdrése rairdnyitotta a figyelmet
arra, hogy a modern fegyveres konfliktusok soran a kornyezet pusztitisa egyre inkabb
rendszerszintlivé valik. Az ipari létesitmények megsemmisitése, az energiahdlozatok és
olajvezetékek elleni tdmadéasok, a mezdgazdasagi terméteriiletek elaknésitasa, valamint a
vizbazisok szennyezése nem csupan regionalis, hanem globalis kdvetkezményekkel is jarnak.
Ezek a hatasok az ¢lelmiszer-ellatas biztonsagat, az energiapiacok stabilitasat és a nemzetkozi
kereskedelem miikodését egyarant érintik, tovabb mélyitve a geopolitikai és gazdasagi
fesziiltségeket.

Jelen dolgozat célja, hogy atfogd képet adjon az 6kocidium fogalmanak fejlédésérdl,
nemzetkdzi jogi megitélésérdl és szabalyozasi lehetdségeirdl, kiilonos tekintettel az orosz—
ukran konfliktus sordn tapasztalhaté kornyezeti pusztitdsra. A tanulmany bemutatja az
Okocidium torténeti hatterét, elemzi a vonatkoz6 nemzetkozi dokumentumokat, valamint
feltarja az orosz-ukran konfliktus kozvetlen és kozvetett globalis kornyezeti hatdsait. A
dolgozat célkitlizése tovabba, hogy hozzajaruljon az 6kocidium nemzetkdzi blincselekménnyé
nyilvanitasarol szo6lo szakmai diskurzushoz, és gyakorlati javaslatokat fogalmazzon meg a
kornyezet hatékonyabb védelme érdekében.

1. Az 6kocidium fogalmanak kialakulasa és nemzetkozi jogi megitélése
A kovetkezd fejezetben roviden bemutatasra keriil az 6kocidium torténeti hattere, valamint a

jelenlegi nemzetkdzi jogi szabalyozasa is. Ugyanakkor gorcsé ald keriil, hogy miért is lenne
fontos, mint 6tddik nemzetkozi blincselekményt a Romai Statutumba felvenni. Tovabba azt is

' Rémai Statitum, T/4490.szam torvényjavaslat az Egyesiilt Nemzetek Diplomaciai Konferencigja altal, a
Nemzetkozi BlintetObirosdg Roméban, 1998. julius 17-én elfogadott Statituménak kihirdetésér6l. Magyar
Ko6zlony, 2001/123. (2001. 09.07.)
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megvizsgaljak, hogy a jelenlegi nemzetkdzi jogi kereteken beliill milyen lehetdségek allnak
nyitva az Okocidium nemzetkdzi szabalyozéasara, annak lehetséges kikényszerithetdségére.

Az dkocidium, mint fogalom az 1970-es években tlint fel eldszor, amikor 1972-ben az
ENSZ Emberi és Kornyezeti Konferenciajan? a svéd miniszterelnok, Olof Palme® ramutatott a
vilag legstlyosabb globalis problémaira, tobbek kozott az ipari kizsdkmanyolasra.* Ezt kdvette
Polly Higgins®, brit jogasz, aki 2010-ben vilagméretii kampanyt inditott az 6kocidium
nemzetkdzi blincselekménnyé nyilvanitdsa érdekében, és megalapitotta 2017-ben a Stop
Ecocide International jogi személyt, amely mara tobb, mint 45 orszagban aktiv.

2019-ben megalakult a Stop Ecocide Foundation, amelynek a célja az volt, hogy
Iépéseket tegyen az Okologiai pusztitdas —vagy madasnéven Okocidium— nemzetkozi
biincselekményként vald elismerése felé. A 2019 decemberében, az ICC Részes Allamok
Kozgytilése 18. {ilésén Vanuatu Koztarsasag nyilatkozatdban’ is ramutatott arra, hogy szem
elott kell tartani az éghajlatvaltozés valsagat, és hogy hozza kell adni az 6kocidiumot a Romai
Statitumhoz, mint nemzetkdzi blincselekményt.® A Rémai StatGtum tartalmaz hallgatolagos
utalast az Okocidiumra a habortis buntettekre vonatkozo 8. cikk (2) bekezdés b) pont, iv.
alpontjaban mely szerint ,, ... a természeti kornyezetben hosszu tavu és sulyos karokozas, amely
egyértelmiien ardnytalan lenne a varhaté konkrét és kozvetlen katonai elényhoz képest.

Az 6kocidium — vagyis a kdrnyezet szandékos, sulyos és kiterjedt pusztitasa — jelenleg
nem mindsiil biincselekménynek a nemzetkozi biintetéjog keretében. Az 1998-ban elfogadott
Roémai Statitum, négy kiemelt biincselekményt hatdroz meg:

1. népirtas (genocidium),

2. emberiesség elleni biincselekmények,
3. haborus bilincselekmények,

4. agresszi6 biintette.!”

Az okocidium nemzetkozi jogi elismerése eldtt tobb akadaly all. Egyrészt, a szabalyozasi
fragmentacié problémdja: a nemzetkdzi kornyezetvédelmi jog, a humanitdrius jog és a
nemzetkozi biintetéjog normai eltérd logikak mentén mitkddnek, és gyakran atfedik egymast!!.
Masrészt, a bizonyitas tudomanyos komplexitasa, amely jelentds anyagi eréforrdsokat igényel
az ICC részérdl.

A kornyezeti blincselekmények elleni globalis fellépés egyik legfontosabb féruma az
ENSZ Kornyezetvédelmi Programja (United Nations Environmetal Programme, a
tovabbiakban: UNEP) és a Nemzetkozi Jogi Bizottsdg (International Law Commission,

2 United Nations Conference on the Human Environment, 1972. junius 5-6., Stockholm,
https://www.un.org/en/conferences/environment/stockholm1972 (letoltési id6: 2026. 01. 09.)

3 Olof PALME: 1927-1986 kozétt egykori svéd miniszterelndk)

4 Andreas GRIEGER: Modern Environmental Diplomacy, Environment & Society Portal, Arcadia, 2012, no. 10,
https://www.environmentandsociety.org/arcadia/only-one-earth-stockholm-and-beginning-modern-
environmental-diplomacy (letdltési idd: 2026. 01.09.)

> Polly HIGGINS nemzetkdzi jogasz mint az Skocidium ,,anyja”, 1968-2019 kozott élt.

¢ Lasd bévebben: https://www.stopecocide.earth/polly-higgins (letdltési id6: 2026. 01. 09.)

7 Vanuatu Koztarsasag nyilatkozata és az ICC Kozgytilése 18. iilésének dltalanos vitdjara vonatkozoan, 2019.
december 2-7, Haga, https://asp.icc-cpi.int/sites/asp/files/asp_docs/ASP18/GD.VAN.2.12.pdf (letdltési id6: 2026.
01.11.)

8 Douglas GUILFOYLE: The International Criminal Court Independent Expert Review: reforming the Court: Part .
Ejil:Talk! 2020. februar 7. https://www.ejiltalk.org/the-international-criminal-court-independent-expert-review-
reforming-the-court-part-i/ (letoltési ido: 2026. 01. 11.)

9 Roémai Statatum, 8. cikk (2) bekezdés, b) pont, iv alpont

10 Rémai Statitum 5. cikk.

1 Council of Europe Convention on the Protection of the Environment through Criminal Law 9-10.

16



Miskolci Jogtudé HU ISSN 2630-9505 Boros Mark — Jecs Franciska
2026/ 1. szam, TDK kiilénszam, 14-23. Okocidium és haboru

tovabbiakban: ILC), amelyek mar tobb évtizede vizsgaljak a fegyveres konfliktusok kdrnyezeti
hatasait. Az ILC 2022-ben elfogadta a Draft Principles on Protection of the Environment in
Relation to Armed Conflicts cimi tervezetet, amely atfogdan szabalyozza a haboruk el6tti, alatti
és utani kornyezeti felel6sséget'>. A kornyezetvédelem fontossagara a nemzetkozi
dokumentumokon tl rdmutat az is, hogy az ENSZ Biztonsagi Tanadcsa (UN Security Council,
UNSC) tobb alkalommal napirendre tlizte a kdrnyezeti biztonsag kérdését. A multilateralis
kornyezetvédelmi egyezmények (Multilateral Enviromental Agreements, MEAs)— mint példaul
a veszélyes hulladékok orszaghatarokat atlépd szallitasdnak ellendrzésérdl  és
artalmatlanitasarol szold, sz6l6 Bazeli I-Egyezmény (1989)'3, a higanyrél szolé6 Minamata-
egyezmény (2013)'4, vagy a klimavaltozasrol szoldo Pdrizsi Megdllapodas (2015)1—
kozvetleniil nem biintetéjogi természetiiek, de szankcids és megfelelési mechanizmusaik révén
hozzajarulnak a nemzetkozi kdrnyezeti normak érvényesitéséhez. A haborus helyzetekben e
mechanizmusok gyakran felfiiggesztésre keriilnek, ugyanakkor az ENSZ fétitkara'® 2023-ban
felszolitotta a tagallamokat, hogy ,,ne engedjék, hogy a fegyveres konfliktusok mentesitsék oket
a kornyezetvédelmi kételezettségek alol”'’. Az ENSZ tehat nemcsak normativ, hanem
koordinativ szerepet is betolt az 6kocidium elleni fellépésben: az UNEP, az ILC és a Biztonsagi
Tandcs intézkedései egyiitt képezik a megeldzés €s feleldsségre vonas multilateralis alapjat.
Az ENSZ Kozgytlésnek benyujtott az ICC 2023. évi jelentése szerint az dkologiai
biincselekmények kivizsgalasa koltség- és idéigényesebb, mint mas haboris biintetteké.!® E
nehézségek ellenére az ICC fokozatosan bdviti jogértelmezését: példaul a Kongoi
Demokratikus Koztarsasdgban foly6 vizsgalatok sordn az illegéalis banyaszatot és erddirtast is
haboras kontextusban értelmezi'®. Az ICC Féiigyészsége altal 2024-ben kiadott a kdrnyezeti
blincselekményekre vonatkoz6 szakmai irdnyelve szerint ,, elsodlegesen a nemzeti
hatésdgoknak kell kivizsgalniuk, a komplementaritas elvének megfelelen°. Ez azt jelenti,
hogy az okocidium elleni fellépés hatékonysiga végsd soron az allamok politikai akaratdn
mulik. Az 6kocidium elleni fellépésben: az ICC ¢és az ENSZ tehat a globalis szintet képviselik.
A helyreallitasi mechanizmusok k6zott megkiilonboztethetd az allami feleldsség és a
nemzetkozi kompenzacié. Az ENSZ Biztonsagi Tanacs Kartéritési Bizottsdga az Obdl-habort
utan precedenst teremtett azzal, hogy Irakot tobb millidard dollaros kornyezetvédelmi
kértéritésre kotelezte.>! Ez a gyakorlat azt bizonyitja, hogy az 6kocidium jellegii karok pénziigyi

12 JLC Draft Principles on Protection of the Environment in Relation to Armed Conflicts, with Commentaries,
2022. https://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/commentaries/8 7 2022.pdf (let6ltési id6: 2026. 01. 13.).
3101/1996. (VII. 12.) Korm. rendelet a veszélyes hulladékok orszaghatarokat atlépé szallitasanak ellenérzésérél
€s artalmatlanitasarol sz6lo, Bazelben, 1989. marcius 22. napjan alairt Egyezmény kihirdetésérol

142016. évi CLIL torvény a higanyrél sz616 Minamata Egyezmény kihirdetésérsl

152016. évi L. torvény az ENSZ Eghajlatvaltozasi Keretegyezményben Részes Feleinek 21. Konferenciajan
elfogadott Parizsi Megallapodas kihirdetésérol

162017-t61 jelenleg a portugal szarmazasu Antonio Guterres

17 United Nations Peacekeeping: Secretary-General's message on the International Day for Preventing the
Exploitation of the Environment in War and Armed Conflict, 2023. https://peacekeeping.un.org/en/secretary-
generals-message-international-day-preventing-exploitation-of-environment-war-and-armed (let6ltési idé: 2026.
01.15.).

18 78th session of the United Nations General Assembly: Report of the International Criminal Court, 2023.08.21.
31.https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/2023-10/A_78 322-EN.pdf (letdltési id6: 2026. 01.13.)

Y UNGA: i.m. 33.

20 Draft Policy on Environmental Crimes under the Rome Statute, The Office Of The Prosecutor,ICC, 2024. 12
18.,24. https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/2024-12/2024-12-18-OTP-Policy-Environmental-Crime.pdf

21 UNSC Compensation Commission Governing Council: Report and Recommendations Made by the Panel of
Commissioners Concerning the Fifth Instalment of “F4” Claims, 2005.
https://uncc.un.org/sites/default/files/2023-05/r2005-10.pdf (letdltési id6: 2026. 01. 012..)
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feleldsséggel is szankciondlhatok. A modern kornyezetvédelmi helyreéllitdis mar nemcsak
visszaallitasat is>>. A helyredllitss elve tehat nem pusztan jogtechnikai, hanem moralis
kotelezettség is, amely az emberi jogok €s a természeti jogok kdzotti Gj egyensulyt teremti meg.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy a kdrnyezeti biincselekmények és az 6kocidium
haborts helyzetekben torténd szabalyozasa a nemzetkdzi jog egyik legdinamikusabban fejlodo
teriilete. Az ENSZ, az ICC, az mind olyan normativ és intézményi eszkdzoket dolgoztak ki,
amelyek egyiittesen képesek lehetnek megeldzni és szankciondlni a természet szandékos
elpusztitasat. Bar az dkocidium még nem 0nallé nemzetk6zi biincselekmény, a nemzetkozi
jogfejlodés irdnya egyértelmii: a kornyezet védelme ma mar nem pusztan allami érdek, hanem
az emberiség kozos jogi és erkolcsi kotelezettsége. A jogalkotas €s a jogérvényesités jovoje
abban all, hogy az emberi biztonsag és a kornyezeti biztonsag kozotti hatar elmosodik — és a
természet védelme a béke fenntartasdnak egyik feltételévé valik.

2. Az orosz-ukran konfliktus torténeti el6zményei és a diplomaciai targyalasok hatasai

Az orosz-ukran agresszio 2022. februar 24-én kezd6dott meg, amikor Vladimir Putyin orosz
elndk bejelentette, hogy katonai hadmiiveletet indit Ukrajna ellen. Mindezen konfliktus
koézéppontjaban pedig a Krim-félsziget all, amely hossza multra tekint vissza. A Krim-félsziget
a 18. szazadtol az Orosz Birodalom része volt, és meghatarozo fekete-tengeri flotta allomashely
az orosz gazdasag szamara. 1954-ben Hruscsov, az akkori szovjet fotitkar az Ukran Szocialista
Szovetségi Koztarsasagnak adomanyozta a térséget, amely 1991-ben Krimi Autoném
Koztarsasagga valt, Ukrajnanak formalis részeként. Ahhoz, hogy a mai helyzetet megértsiik,
fontos megemliteni az 1994-ben kotdtt Budapesti Memorandumot®® is, amely magéba foglalja
tobbek kozott, hogy garantalja Ukrajna szuverenitasat €s teriileti integritasat a Krim-félszigettel
torténd fenyegetésekkel szemben.?* Ugyanakkor ez csak politikai nyilatkozatként értelmezhetd,
nem tekinthetd kotelezd erejii nemzetkdzi szerzédésnek.

Oroszorszag szdmara geostratégiai szempontbol a rendszervaltast kovetden Ukrajna
kivalasa jelentette a legnagyobb problémat, hiszen tobb, mint 54 millio fds lakossagaval —
amelynek megkozelitdleg 17%-at orosz kisebbség adja— valamint a keleti térségben feltorekvo
ipari potencialjaval.?®> Oroszorszag geopolitikai szempontbdl elinditotta az eurazsiai projektet,
amely alapjan a posztszovjet rendszer &néllosult allamait kotdtte volna dssze gazdasagi téren. >
Masik fontos tényezd ugyanakkor, hogy a 2000-es évektdl az Eurdpai Unio fokozatosan
terjesztette ki politikdjat kelet és dél iranyéaba. Kiilpolitikai szempontbol fontos megjegyezni,
hogy tervei kozott szerepelt tobbek kozott az is, hogy a posztszovjet orszagokkal fejlessze
kapcsolatait.’” Mindezen torténések vezettek tobbek kozott a 2022. februdr 24-én kirobban
orosz-ukran haboruhoz. Hosszas torténelmi folyamatok eredménye, amelyek mind gazdasagi,

22 UNEP: Principles for Ecosystem Restoration to Guide the United Nations Decade 2021-2030, 2022.
https://www.decadeonrestoration.org/publications/principles-ecosystem-restoration-guide-united-nations-decade-
2021-2030 (letoltési id6: 2026. 01. 12.).

2 Memorandum on security assurances in connection with Ukraine’s accession to the Treaty on the Non-
Proliferation of Nuclear Weapons. Budapest, 5 December 1994, UN Treaty Series, Volume 3007, No. 52241. 167-
182, https://treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%203007/v3007.pdf

24 LECHNER Zoltan: A Krimi vélsag geopolitikai és geodkonomiai elézményei, Pdlusok folydirat 2020./1. évf. 1.
szam, 89.

2> LECHNER: i.m. 87.

26 LECHNER: i.m. 100.

27 LECHNER: i.m. 98.
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mind humanitarius szempontbdl felerdsitik a haboru ellenességérdl szolo ideologiat az emberek
eszméjében. Oroszorszadg szamos beszamolojaban megerdsitette allaspontjat, miszerint 0k
nekik elegendd a Krim-félsziget, ugyanakkor az ukranok errdl hallani sem akarnak.

A diplomaciai kapcsolatok megtartasa és azok ¢€lénkitése mindig is nagy szerepet
jatszott a nemzetkdzi életben. Oroszorszag esetében ez a ,.hideghaboru” idején kezdett el
kibontakozni, amikoris az akkori szovjet fotitkar tobblépcsds mechanizmus soran kezdte el
megszakitani a kapcsolatot a nyugati demokratikus allamszervezetekkel. Jelen konfliktus
kozéppontjaban ugyanakkor nem a régmult eseményei szintézisének lehet nagy szerepet
tulajdonitani, ugyanakkor sziikséges megjegyezni, hogy ez az eltdvolodasi mechanizmus
visszavezethetd az 1970-es, 1980-as évekre. A 2022-ben kirobbant haborut megel6z6 években
a tdvolodas mar érezhetd volt a diplomaciai kapcsolatok terén.?® Oroszorszag mindent annak
érdekében tett meg, hogy Ukrajna ne veszélyeztesse teriileti integritasat azzal, hogy NATO-
tagsagra tart igényt.”* Fontos hangstilyozni tovabba, hogy Vladimir Putyin Ukrajna létezését,
azon beliil allamisagat is megkérddjelezte, hiszen nézete szerint azt Oroszorszag hozta létre ,,a
bolsevik, kommunista Oroszorszag”. 30

Az 6ceanon til az Amerikai Egyesiilt Allamok mar el6zetesen probalta felkésziteni
mind Ukrajnat, mind pedig eurdpai szovetségeseit az orosz annektalas ellen. Az Egyesiilt
Allamok volt nemzetbiztonsagi tancsaddja, Jake Sullivan’® kilatasba helyezte, hogy Ukrajna
humanitarius segitsége, mind gazdasdgi, mind hadi téren nem fog elmaradni, amint kirobban a
habort. A megtagaddson alapuld elrettentés masik elemét képezték™® Az Ukrajndnak
elkiilonitett katonai segélyek; a 2021-ben augusztus végén eloszor 60 millio, decemberben
pedig ujabb 200 millié dollarnyi fegyver leszallitdsdt az amerikai haderé készleteibdl. >

3. Az orosz-ukran konfliktus direkt és indirekt kornyezeti hatasainak vizsgalata

A kovetkezo6 fejezetben bemutatasra keriilnek a bevezetésben mar emlitett energiahordozokra,
az ¢élelmiszer-lancolatra, valamint a kornyezeti amortizaciora vonatkozd eddigi ismeretek,
amelyeket az orosz-ukran agresszi6 valtott ki az elmult négy évben. A szerzok megvizsgaljak
ezen hatasok intenzitasat, valamint azt is, hogy ezek mennyire vannak kihatassal az eurdpai
kornyezetre, illetve annak gazdasagara.

3.1. Az energiapolitika kérdése, és a fosszilis energiahordozokra torténd attérés lehetoségei

A f0ldgaz, a nyers koolaj és a szénbrikett tekintetében 2021 és 2022 kozott az Eurdpai Unid
tagallamainak kitettségénél megfigyelhetd volt, hogy az EU kozép-keleti orszagai noveltek
kitettségliket az orosz termékek irant, mig a nyugati és északi orszagok inkabb csokkentették.
Az EU-s szankciok kozott felmeriilt ,,kdolaj-stop” ugyanakkor nem terjedt ki a vezetékeken
szallitott kdolajra, hiszen, ha ezt a kulcsfontossdgt energiaellatast meggatoltak volna (amely
jelenleg nem rendelkezik alternativa nélkiil), akkor a helyettesitést dinamikusan €s rovid i1d6

28 JOJIART Krisztian: Ut a haboruba, Nemzet és Biztonsdg 2022/4. szam, 102.

2 JOJART: i.m. 104-105.

30 PAPP Kristof Csaba, Féhadnagy: Az orosz-ukran habort alapvetd okai, Nemzetkozi tevékenység HSz. 2024/3.,
51.

3! Jake Sullivan az Egyesiilt Allamok nemzetbiztonsagi tanacsadoja volt 2021-2025 kozott

32 JOJART: i.m. 105.

33 JOJART: i.m. 106.
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alatt kellett volna megoldani.®* A kirobbant agresszi6 miatt megemelkedett fosszilis

energiahordozok arai is ramutattak annak a fontossagara, hogy a klimavaltozas kozepette,
valamint egy elhuz6do konfliktus alatt mennyire is fontos az megujuléd energiaforrasra épiild
rendszerre valo atallas. Az orosz-ukran konfliktus tekintetében azt is sziikséges megemliteniink,
hogy annak befejezésével mindkét allam megcsonkitott teriiletrészének helyreallitasa
érdekében magas szén-dioxid kibocsatasba kezdenek majd a helyreallitas érdekében, amely
szintén kihatdssal lesz a kornyezetre.®> Mindezen cselekmények tovabb fogjak ndvelni a
globalis liveghazhatast, és szerepet fognak jatszani a biodiverzitas csokkentésében, valamint
elésegitik majd eldbb-utobb a globalis felmelegedést is.

Miutén az Eurdpai Unio részlegesen felszamolta az Oroszorszagtol valo energiaimport-
fliggést, jelentdsen elkezdte novelni a megajuld energiaforrasokba vald befektetést. Az EU
ambicidzus célkitiizései kozott szerepel az is, hogy 2028-ig évi 750 millidrd amerikai dollar
értékben vasaroljon energiaforrasokat. Mindezek mellett a zold energia térnyerése ellenére a
kinai beszallitok dominancisja jelenthetik az 0j energiaimport-kapcsolatot az EU szaméra.*® Az
Eurépai Unid energiapolitikdja az orosz energiafiiggdség csokkentésével parhuzamosan uj
tipusu kiszolgaltatottsagba sodrddott: az amerikai fosszilis energiahordozok és a kinai zold
technologidk dominancidja kozé. Az EU hosszu tavl energiastratégiajanak sikere varhatdan
azon fog mulni, mennyire tudja egyensulyba hozni a klimavédelmi célokat és a geopolitikai
fliggetlenséget.

Az orosz fosszilis-energiahordozokra tamaszkod6 eurdpai orszagok tekintetében
elmondhatd, hogy az elfogadott szankcidk soran gazdasagi és politikai ellenérdekeket valtottak
ki tobb orszag tekintetében.>” Az uni6 ugyanakkor mindezen radikélis valtozasok tekintetében
a hosszan tartd dontési folyamatok révén nem tud egybdl reagélni.

3.2. Ellatasi lancok, élelmiszer- és nyersanyagpiacok kornyezeti amortizdcidja

Az orosz-ukran agresszio folyamataban szamos orszag kénytelen volt revidealni gazdasagi
kapcsolatait, foként azokat az orszadgokat érinti, amelyek kozvetlen kapcsolatban voltak
Oroszorszaggal vagy akar Ukrajnaval. Ezaltal nemcsak szomszédos orszagokban, hanem
globalis szinten valtozasokat eredményezett mind az ellatasi lancok, mind az élelmiszer- és
nyersanyagpiacok kornyezeti amortizacidja, kifejezetten azon orszagok tekintetében, amelyek
kozvetlen kapcsolatnak voltak kitéve orosz-ukrdn exportnak.®® A kutatds soran vizsgalt
termékcsoportokban  (kukorica, magolaj, repce)® megfigyelhetd, hogy Oroszorszag
tekintetében a legtobb allam kitettséggel rendelkezik az exportcikkek tekintetében. Az Eurdpai
Unio szabalyozasabol is megfigyelhetd, hogy az agresszio soran Ukrajna tdmogatasat helyezi
elotérbe, hiszen a mezdgazdasagi cikkekre bevezetett vamkedvezmény tekintetében is a

3 JLosKICS Zita—GYIMESI Andras—BRAUN Emese (2025) Az Eurdpai Unid kereskedelmi kitettségének
atrendez6dése az orosz—ukran konfliktus hatasara, Statisztikai Szemle, 103/1.2025, 68-69.

35 Ariela Caraseni LUSCHINI-Erik Eduardo REGO-Nayara MONTEBELLO: How did the Russia—Ukraine war impact
energy imports and electricity generation? A comparative analysis between Germany and the United Kingdom,
The Electricity Journal, 37/ 3. 2024. aprilis, https://doi.org/10.1016/j.tej.2024.107396

36 Ron Bousso: EU energy policy trapped between US gas and Chinese green tech, Reuters, 2025. julius 31.
https://www.reuters.com/markets/commodities/eu-energy-policy-trapped-between-us-gas-chinese-green-tech-
bousso-2025-07-31/ (letdltési id6: 2026. 01. 19.)

3 Tim G. BENTON - Antony FROGGATT — Laura WELLESLEY — Owen GRAFHAM — Richard KING — Neil MORISETTI
— James NIXEY — Patrick SCHRODER: The Ukraine war and threats to food and energy supply disruptions, Research
Paper Environment and Society Programme, 2022. éprilis, 16.

38 [LOSKICS ~GYIMESI-BRAUN: i.m. 49.

39 JLOSKICS —GYIMESI-BRAUN.i.m. 73-74.
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globalis élelmiszerellatds helyredllitasat célozta meg.*® Oroszorszdg a legnagyobb
exportbazisnak tekinthetd gabonatermékek teriiletén az egész vilagon, ugyanakkor Ukrajna az
otodik legtobbet exportald orszag a rangsorban. Azon orszagok korében, amelyek orosz vagy
ukran importcikkek behozataldra szorulnak, a haborti folyaman azzal a szomort helyzettel
talalkozhattak, hogy ezen cikkek szallitdsa lelassult, vagy részleges befagyasztason ment
keresztiil. A kevésbé fejlett orszagok tekintetében feltehetd a kérdés, hogyha nem allnak at mas
orszagok exportcikkeire, akkor milyen mértékben, mekkora rahatdssal valthat ki
sziikségletkielégitési problémakat a potencialis fogyasztok korében a habora okozta
kereskedelmi lancolatok felbomlasa. Az Ukrajna teriiletéhez tartozd Fekete-tengeri kikotoi
blokad ala vonésa is a kereskedelem megbénitasahoz vezetett. Ezzel szoros dsszefliggésben all
az is, hogy a mezdgazdasagi teriiletek korzetében ¢él6 emberek deportacidja is megtortént a
sulyos kdrnyezeti karok elhdritdsdnak tekintetében.*' Mindezek tekintetében a mér lassan négy
éve tartd haboruval 0sszefliggésben megallapithato, hogy a gabonatermékek arai, valamint a
nyers gabonadarak miért novekedtek radikélisan az elmult id6kben. Ezen arvaltozasok leginkabb
azon orszagokat ¢érintik, akik vagy teljes mértékben, vagy részben a két orszag
gabonatermékeinek behozatalara szorulnak, ide tartozik a Kozép-Kelet, Eszak-Afrika és Azsia
bizonyos teriiletei. Mindezen torténések vezettek oda, hogy néhany orszdgban a bizonytalan
ellatas kovetkeztében éhezés kovetkezett be, amelyet feszilt, instabil politikai helyzetek
kovettek. 42

Az ukrajnai haboru példatlan mértékii kdrnyezeti pusztitast okozott, amely egyre inkabb
nemcsak 6kologiai, hanem jogi és emberi jogi problémaként is értelmezhetd.** A habora egyik
leggyorsabban érzékelhetd kornyezeti hatdsa a 1égszennyezés ndovekedése volt. A bombazasok,
tiizérségi tamadasok, ipari létesitmények elleni csapdsok és az égd lizemanyagok nagy
mennyiségli szennyezd anyagot bocsatottak ki. Kijevben példaul a finom részecskék
koncentracidja 2022 marciusaban 27,8 szorosan haladta meg a WHO ajanlott hatarértékét. A
jarmuforgalom, kiilondsen a nehéz katonai jarmiivek és tankok mozgésa, tovabb novelte a
fosszilis tlizel6anyag-felhasznalast és a 1égszennyezést. Bar bizonyos varosi teriileteken az ipari
termelés visszaesése ideiglenesen csokkentette egyes 1égszennyez6k —mint példaul a nitrogén-
felszabaduld toxikus anyagok (pl. azbeszt, nehézfémek) tartdos ¢€s lokalis egészségiigyi
kockézatot jelentenek.

A vizkeészletek jelentds karosodést szenvedtek a haborus tevékenységek kovetkeztében.
A bombazasok és ipari 1étesitmények elleni tamadasok szamos vizellatd, szennyvizkezeld és
hidraulikus infrastrukturat tettek tonkre. 2023 kozepéig tobb mint 720 vizligyi létesitményt ért
kéarosodas, koztiik viztisztitokat és szennyviz-atemeldket. A legnagyobb kornyezeti katasztrofat
a Nova Kahovka-gat 2023 juniusi megsemmisiilése okozta, amely mintegy 19,9 milliard m? viz
kiomlését eredményezte. A hirtelen 4aradas elontott mezdgazdasagi teriileteket, védett

40 TLosKICS ~GYIMESI-BRAUN:i.m. 71.

41 Tarek Ben HASSEN—Hamid El BILALI: Impacts of the Russia-Ukraine War on Global food Security: Towards
More Sustainable and Resilient Food Systems? Foods 2022,11/5, 2301., doi.org/10.3390/foods11152301,
https://www.mdpi.com/2304-8158/11/15/2301 (letdltési idd: 2026. 01. 25.).

4 Alexander REKEDA: Ukraine War: Impact on Global Supply Chains, 2024. 10. 23.,
https://alexanderrekeda.com/2024/10/23/ukraine-war-impact-on-global-supply-chains/ (letoltési id6: 2026. 01.
29)

43 Daniil UKHORSKIY: Environmental destruction in war: A human rights approach. EJIL:Talk! European Journal
of International Law. https://www.ejiltalk.org/environmental-destruction-in-war-a-human-rights-approach/
(letoltési id6: 2026. 02. 06).
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¢léhelyeket, és nagy mennyiségii vegyi, biologiai és olajszennyezést juttatott a Dnyeper folydba
és a Fekete-tengerbe.**

Az orosz—ukran haboru kdrnyezeti kovetkezményei messze tulmutatnak a kozvetlen
pusztitason: a konfliktus tartésan befolyasolja Ukrajna Okologiai, gazdasagi és tarsadalmi
jovojét. A kornyezetrombolas egyben jogi és erkolesi kérdés is, amely felveti a nemzetkdzi
kozosség feleldsségét a haborus kornyezeti karok megeldzésében, dokumentalasdban és
helyreallitasaban.

3.3. Lehetoségek Ukrajna szamdra az okocidium kikényszeritéséhez

Ukrajna szamara szamos lehet6ség adodhat ahhoz, hogy az 6kocidium megtorténte elismerését
kikényszeritse még akkor is, ha az nem mindsiil nemzetk6zi biincselekménynek. Az ukrajnai
haboru eldteremtheti az alkalmat, hogy globalisan elfogadjak az Okologia fogalmat
blincselekményként, ami fontos 1épés lenne a kornyezetvédelemben. Szamos kornyezeti
ezért létfontossdgu a jogi mechanizmusok vizsgalata az elkovetok felelosségre vonasa
érdekében.

Ahhoz, hogy Ukrajna ki tudja kényszeriteni az 6kocidiumot arra harom lehetséges opcid
all fenn: Elsésorban az ,,6koldgia”, vagy okocidium meghatarozasa a jogi szovegekben nem
egységes, ezért is nehéz a biintethetdség bizonyitdsa. Masodszor a kdrnyezeti karok bizonyitasa,
az okozati Osszefiiggések megallapitisa hosszasan elhtizodd folyamat és technikailag is
bonyolult folyamat. Harmadszor a jelenlegi nemzetkozi jogi keretek elsdsorban a katonai és
humanitarius biincselekményekre koncentralédnak, ezért is van kevés lehetdség arra, hogy a
kornyezet ellen elkdvetett blincselekmények tekintetében eldrelépést jelentsen a jelenlegi
konfliktus.** Mindezen torténések realizaloddsa ramutat arra, hogy a nemzetkdzi jog
korszeriisitése elengedhetetlen, és minél eldbb meg kell torténnie annak érdekében, hogy a
blincselekmény okozta karokat helyre tudjak allitani, ezéltal is meggatolni az esetlegesen
bekovetkezendd sulyos és helyreallithatatlan karokat. Példaként megemlithetd, hogy az ukran
Kornyezetvédelmi és Természeti Er6forrasok Minisztériuma 2108 milliard hrivnyara becsiilte
a jelenlegi katonai tevékenységek altal okozott kornyezeti koltségeket. A Nemzetkozi
Beékeltetési Informacids Szolgélat (International Peace Information Service, a tovabbiakban:
IPIS) 2023-as beszdmoloja* részletezi azokat az eseteket is, amikor infrastruktira-kdrok —
példaul a Nova Kakhovka Dam gatjanak megsériilése — miatt mintegy 150 tonna olaj és egy¢b
toxikus anyag kertilt a Dnyeper folydba, amely nemcsak az ukrajnai vizi 6koszisztémara, hanem
a Fekete-tengerbe 6ml6 folyorendszerre is hatdssal van.*’

Tovabbi az 1. fejezetben targyaltak szerint az 6kocidium fogaloma uj, jogilag (még)
nem teljesen szabalyozott. A Romai Statatum™ 8. cikk (2) bekezdés (b)pont (iv) alpontja ugyan

4 Qlexiy ANGURETS—Pavlo KHAZAN—Kateryna KOLESNIKOVA—Maksym KUSHCH—Cernochova MARCELA—
Havranek MIROSLAV:Environmental consequences of Russian war in Ukraine, 2022, https://cleanair.org.ua/wp-
content/uploads/2023/03/cleanair.org.ua-environmental-consequences-of-russian-war-in-ukraine-war-damages-
en-version.pdf (letoltési id6: 2026. 02. 10.)

45 Sophie JOUBERT: Can Crimes of Ecocide Committed During the Conflict in Ukraine be Legally Punished? Law
and World, 2023.12. 27. https://lawandworld.ge/index.php/law/article/view/425 (letdltési id6: 2026. 02. 10.)

4 IPIS: The Ukraine war, environmental destruction and the question of ecocide, 2023.10.17.,
https://ipisresearch.be/weekly-briefing/the-ukraine-war-environmental-destruction-and-the-question-of-ecocide/
(letoltési id6: 2026.02 11.)

47Brian SABBE: The Ukraine war, environmental destruction and the question of ecocide, Ipis, 2023. oktober 17.:
https://ipisresearch.be/weekly-briefing/the-ukraine-war-environmental-destruction-and-the-question-of-

ecocide/ (letoltési id6: 2026. 02.13.)
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foglalkozik olyan tamadasokkal, amelyek ,,széles korii, hosszu tavu és sulyos kart okoznak a
természetes kornyezetben”, de onall6 okocid biincselekményként nincs jelen. Az ukrajnai
biintetd jogrendszer viszont eldremutatd, ugyanis az ukran biintetd torvénykonyv 441. cikke
szerint ,,0kologiai katasztrofat okozo tevékenység” mar belsd ukran biincselekményként
szerepel az 6kocidium.*® Ez azt jelenti, hogy Ukrajna — az invazi6 kériilményei kozott — akar
hazai peres eljarast is elindithat az orosz fegyveres agresszio miatt okozott kdrnyezeti pusztitas
kapcsan. Azonban a cél a nemzetkozi szintli kikényszerités lenne, azonban itt az eljarasi
lehetdségek korlatozottak. Nemzetkozi szinten az ICC-eljaras kapcsan létezik lehetdség arra,
hogy a kdrnyezeti pusztitas, mint haborus blincselekmény keriiljon vizsgalatra. A Konfliktus-
¢s Kornyezetvédelmi Obszervatorium (Conflict and Environment Observatory, a tovabbiakban:
CEOBS) ramutat arra, hogy az ICC jévatételi mandatuma révén kornyezeti helyreallitasi
projektek (,,environmental restoration projects”), karpotlas (,,compensation for environmental
harms™) ¢és szimbolikus intézkedések (,,symbolic measures”) valhatnak lehetségessé
progndzisként.

4. Zaro6 gondolatok

A tanulményban bemutatott elemzések egyértelmiivé teszik, hogy az 6kocidium kérdése nem
pusztan jogi vagy kornyezetvédelmi probléma, hanem civilizacios jelentéségii kihivas, amely a
21. szézad globalis biztonsagpolitikajanak, nemzetkdzi joganak ¢€s fenntarthatosagi
stratégidinak egyik kozponti kérdésévé valt. A kornyezeti pusztitdas mértéke — kiilondsen
fegyveres konfliktusok idején — ma mar olyan léptéket 6lt, amely tulmutat az dllamhatarokon,
¢és kozvetlen hatast gyakorol az emberiség egészének jovojére.

A nemzetk6zi jog jelenlegi eszkOzrendszere ugyan tartalmaz bizonyos védelmi
mechanizmusokat, azonban ezek korlatozottan érvényesithetok, és nem képesek megfeleld
véalaszokat adni a rendszerszintli kdrnyezetrombolas probléméjara. Az Okocidium 6nalld
nemzetk6zi bilincselekménnyé nyilvanitdsanak hidnya — kiilonésen a Nemzetkozi
BiintetObirdsag hataskorében alkalmazott Romai Statatum keretein beliil — joghézagot teremt,
amely jelentdsen megneheziti az elszamoltathatosagot €s a nemzetkozi feleldsségre vonast. Ez
a hidnyossag nem csupan jogtechnikai, hanem erkoélcsi és politikai feleldsségvallalasi kérdés is.

Tovabbi konkluzidként vonhato le, hogy az dkocidium kriminalizaldsa nem pusztan
szimbolikus 1épés lenne, hanem strukturalis valtozast hozhatna a nemzetk6zi jogrendben. Egy
ilyen szabalyozas hozzajarulna a megeldzéshez, erdsiten¢ a feleldsségre vonas mechanizmusait,
valamint eldsegitené a kdrnyezeti karok nemzetkdzi szintli helyreallitdsdnak intézményesitését.
Ugyanakkor vilagossa valik az is, hogy a jogi szabalyozas dnmagéban nem elegendd: valodi
elérelépés csak politikai akarat, nemzetkdzi egyiittmiikodés és tarsadalmi szemléletvaltas
egylittes megvaldsulasa esetén érhetd el.

Osszességében az 6kocidium kérdése nem csupén a kérnyezet védelmérél szol, hanem
arrol 1s, hogy az emberiség képes-e felismerni sajat feleldsségét a bolygd Okologiai
egyensulyanak megdrzésében. A kornyezet pusztitdsa ugyanis nemcsak természeti veszteség,
hanem az emberi j6v0 alapjainak rombolasa is. Ennek felismerése teszi az 6kocidium fogalmat
nem csupan jogi kategéridva, hanem egy 1j globalis gondolkoddsmod szimbolumava.

4 CEOBS: Legal accountability for environmental destruction in Ukraine, 2022. 03.07, https://ceobs.org/legal-
accountability-for-environmental-destruction-in-ukraine/ (let6ltési id6: 2025. 02. 15.)
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