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Absztrakt

Dolgozatom célja az volt, hogy mélyebben megvizsgalja az adat fogalmat €s annak jogi statuszat,
tovabba valaszt keressen azokra a kérdésekre, amelyek korunkban az adat birtoklasanak, értékének
és felhasznalasanak alapvetd dilemmai. Vajon tekinthetd-e az adat dolognak? Ertelmezheté-e
vagyontargyként, tulajdonként? Kié valojaban a felhasznaloi fiok €s a hozza tartoz6 adatok? Milyen
lehetdségei vannak a digitalis birtokvédelemnek? Létezik-e birtok, ha nincs tulajdon? Valdéban
ingyenes a szolgdltatds, ha cserébe adatokat adunk? Valojaban mennyi adatgytiijtés torténik a
hattérben, és mire kivancsiak valdjaban a szolgaltatok? A szabalyozast kiilon jogszabalyban érdemes
tervezni, vagy a 2013. évi V. torvény (tovabbiakban: Ptk.) modositisa elegendd lenne? Merre
mutatnak a jogalkotasi torekvések? Jelen cikkben elsdsorban az adat vagyonjogi megkdzelitésével
valamint a témdban készitett empirikus kutatdsom elemzésével foglalkozom.

Kulcsszavak: adat, vagyon, felhasznalo, szolgaltato, empirikus kutatas, fejlodeés, datafikacio
Abstract

The aim of my thesis was to examine the concept of data and its legal status in greater depth, and to
seek answers to questions that are fundamental dilemmas of our time regarding the possession, value,
and use of data. Can data be considered a thing? Can it be interpreted as an asset or property? Who
actually owns the user account and the data associated with it? What are the possibilities for digital
property protection? Can there be ownership without property? Is the service really "free" if we give
data in exchange? How much data collection takes place in the background, and what are service
providers really interested in? Is it worth planning regulation in a separate piece of legislation, or
would an amendment to Act V of 2013 (hereinafter: Civil Code) suffice? Where are legislative efforts
heading? In this article, I focus primarily on the property law approach to data and the analysis of my
empirical research on the subject.
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1. Bevezetés

A digitalis technologia térnyerésével a 21. szdzad meghatdrozo eréforrasava valt az adat és az
informacio6. Az online térben vald aktiv jelenlét, a k6zosségi média, az okoseszkozdk és a digitalis

"A jelen tanulmany a szerz6 ,,Hozzaférés megtagadva ” — A személyes adatok felhasznalasa a digitalis korban c¢. TDK
dolgozata alapjan késziilt.

** Kalocsai Edua Maria, negyedéves, nappali tagozatos jogasz hallgato, Miskolci Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar,
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szolgaltatdsok mindennapossa valasaval egyre égetobbé valt az adatvédelem kérdéskore, nem csupan
technologiai, hanem jogi, etikai és gazdasagi értelemben is. Az adatok, kiilondsen a személyes adatok,
értéket képviselnek, ugyanakkor a felhasznalok gyakran nincsenek tisztaban azzal, milyen mértékben
szolgaltatjak ki magukat a kiilonféle digitalis platformokon. Kutatdsok szerint 2023-ban naponta
328,77 millio6 terabajtnyi adat keletkezett .! A szam nagysaganak megértéséhez segitség lehet az, hogy
egy terabajt nagyjabol 350 000 mobiltelefonnal késziilt képet jelent, tehat ez olyan, mintha minden
nap elkészitenénk koriilbeliil 115 billio képet. Es ez a szam jelenleg folyamatosan nd, a Statista
adatbazisa szerint a 2010-2025 kozott keletkezett adatok szama 8.950 %-kal nd,> de ezek csak
becslések, a valos ndvekedés valoszinlileg ennél nagyobb. A digitalis adatoknak tulajdonitott érték az
évek eldrehaladtaval egyre jobban novekszik, ennek ellenére mindmaig kérdés az, hogy eljuthatunk-
e a digitalis adatok tulajdonjogi vagy vagyonjogi szabalyozasaig.

2. Az adat és a hozza kapcsolodo fogalmak ismertetése

Az adat fogalma a Magyar értelmezé kéziszotar szerint valakinek, valaminek a megismeréséhez,
jellemzéséhez hozzasegité (nyilvantartott) tény, részlet.> Ugy gondolom, jelen tanulmany esetében
specifikusabban kell az adat felé fordulnunk, leginkdbb a személyes adat felé, és annak fogalmat
meghataroznunk. fgy tehat a személyes adat barmely meghatarozott, azonositott vagy azonosithato
természetes személlyel kapcsolatba hozhat6 adat és az adatbdl levonhato, az érintettre vonatkozd
kovetkeztetés. 4

Az eurdpai altalanos adatvédelmi rendelet (a tovadbbiakban GDPR)® alapjan a személyes adat
,»azonositott vagy azonosithatd természetes személyre (érintett) vonatkoz6 barmely informdcio.
Azonosithato az a természetes személy, aki kdzvetlen vagy kdzvetett modon, kiilondsen valamely
azonositd — példaul név, szdm, helymeghatdroz6 adat, online azonositd — vagy egy, vagy tobb
tényez8 alapjan azonosithato.”®  Osszességében tehat megtudhatd, hogy a személyes adat
mindenképpen személyhez (vagy targyhoz, egyéb dologhoz) kotott tény, amely alapjan az
adott ”dolog” beazonosithato.

A digitélis labnyom minden olyan informécio, amit valaki az online jelenlétével hagy maga
utan az interneten. Tagabban értelmezve ez lehet minden olyan adat, amit valamilyen digitalis
technoldgia vagy algoritmus rogzitett, és dsszefiiggésbe hozhat6 az érintett személlyel. ’

Mint a legtobb dolognak, az adatainknak is van egy ugynevezett életciklusa. Az adat €letciklus
(data lifecycle) leirja az adatok ttjat a keletkezéstdl kezdve a felhasznalason, feldolgozason, tarolason
at a veégleges megsemmisiilésiikig. Az ¢letciklus nemcsak technologiai folyamatokat, hanem
szabalyokat, stratégiai dontéseket, biztonsagi protokollokat és emberi dontéseket is magaba
foglal(hat). Mindezek célja az adat értékének maximalizaldsa. Ez a dinamikus folyamat folyamatosan
alkalmazkodik az adott iizleti igényekhez és piaci tényezOkhoz, a cégeknek egy hatékony adat
életciklus-menedzsment 1étrehozésa a célja. Ennek keretében a kiilonb6z6 szervezetek optimalizaljak
az adatok értékét, csokkentik a koltségeket, novelik az adatbiztonsagot, biztositjak a jogszabalyoknak

! FENYVESI Gergely: Hitted volna? Ennyi adat keletkezik egy nap? elérhetd: https://hrpwr.hu/cikk/hitted-volna-ennyi-
adat-keletkezik-egy-nap (letdltés ideje: 2025.10.08.)

2 U.o.

3 Magyar értelmez6 kéziszotar, Akadémiai kiado, Budapest, 2003., masodik, atdolgozott kiad4s, 5.

4 Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatosag: Adatvédelmi Ertelmezd Szotar https://naih.hu/adatvedelmi-
szotar (letoltés ideje: 2025.04.23.)

> Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. dprilis 27.) a természetes személyeknek a személyes
adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramlasardl, valamint a 95/46/EK rendelet
hatalyon kiviil helyezésérdl (&ltalanos adatvédelmi rendelet), HL L 119.,2016.5.4., 1-88. o.

® GDPR, 4. cikk 1. pont

7 Lexiq online szotér, elérhetd: https:/lexiq.hu/digitalis-labnyom (let6ltés ideje: 2025.04.23.)
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valé megfelelést, javitjak a dontéshozatal folyamatat és ndvelik az operativ hatékonységot.® Lathato,
hogy az adat bar mar 6nmagdaban is valamilyen értéket képvisel, a végso érték eléréséig egy hosszu
folyamaton megy keresztil. Am mindezek megkezdéséhez elsGsorban az adat megszerzése
sziikséges, amire szintén kiilon rendszereket hoznak létre a vallalatok. Az adatgylijtés soran az
automatizalt, altalaban felhdalapu szolgaltatasok kiillonboz6 forrasokbol nyerik ki, alakitjak at, majd
tovabbitjak a célrendszerbe az adatokat, mindezt biztonsagos és szabdlyozott keretek kozott. Az
adatok taroldsara adatbazisokat, adattarhdzakat, adattavakat hoznak létre, az adatfeldolgozashoz
pedig platformokat és keretrendszereket hasznalnak, ma mar gyakran a mesterséges intelligenciat is.
Miutan még igy is keriilhetnek a rendszerbe felesleges, hamis vagy hibas adatok, a vallalatok ebben
a lépésben is hasznalnak igynevezett adatprofilozé és adattisztito eszkdzoket is.’

Az adat felhasznalasa és megosztésa is erre specializalodott rendszereken, adatkatalogusokon
¢és adatpiactereken torténik, valamint az API Gatewayekkel, amelyek kiilsé és belsé rendszerek
kozotti megosztast tesznek lehetdvé.!® A véllalatok ergo egy online ,,piacteret” hoztak létre az
adatkereskedelem zavartalan miikddése érdekében. Miutan mar nem tudjak az adatokat tovabb
¢értekesiteni, azokat felhdalapon vagy szoftverek segitségével archivalhatjak és tordlhetik is, a
hatélyos jogszabalyoknak (pl. GDPR) megfeleléen.!! Bar a bemutatott életciklus felettébb bonyolult
és szigortian szabalyozott, mégis egyre jobban érvényesiil a Zero Trust'? elve, nemcsak a felhasznalok
¢s a szervezetek, hanem mar a kiilonb6z6 cégek kozott is.

Az adatok korébdl érdemes kiemelni a metaadatot 1ényegében adat az adatrodl, tehat nem
maga az informécio, hanem az azt kiegészitd informaciok osszessége, amely kontextusba helyezi és
rendszerezi ezeket.!> A fogalom a gordg ,,meta” elétagbol eredeztethetd, ami jelentheti azt, hogy utén,
mogott, tul, vagy felett. A meta kifejezés utalhat arra, hogy valami egy masik dologrol szél, vagy
példaul annak mdgottes jelentését vizsgalja.!* Jelen esetben ez utdbbi keriil az eltérbe. A fogalom
megkozelitése egy példan keresztiil valhat talan a legegyszeribbé: ha egy fajlt modositunk, példaul
atneveziink, ujabb informaciok fognak hozza tarsulni, amelyek a tényleges tartalmanak nem részei,
de kapcsolodhatnak hozz4, leirhatjak azt. A metaadatok tehat abban segithetik a felhasznaldkat, hogy
megértsék az adat eredetét, szerkezetét vagy éppen céljat, és minden mas, a felhasznalas
szempontjabol relevans részletet.

Mar a fogalmi alapok meghatarozasanal is megfigyelhetd, hogy az adat nemcsak informacio,
hanem fontos stratégiai érték €s hatalmi tényezd az iizleti vilagban, hiszen az informaci6 tudas, a
tudas pedig, ahogy a régi mondas is tartja, hatalom. Ez a folyamat mar globalis szinten is
megfigyelhetd, de a kisebb cégek vallalati hierarchiajanak alakuldsat is nagymértékben meghatarozza
az adatvagyonhoz valo hozzaférés.'® Eppen ezért is nagyon fontos a megfeleld szabalyozas, valamint
annak vizsgalata, hogy vajon az Tlgyfelek érdekét szolgalja-e az adat demokratizalasdnak
visszafordithatatlan folyamata, tehat az, hogy egyre alacsonyabb beosztast, esetleg megfeleld
szakképesitéssel vagy tudassal nem rendelkez6 dolgozok is adatkezeldkké véalhatnak.'®

8 ITSZOTAR.HU: Adat életciklus (data lifecycle): a fogalom jelentése és szakaszainak magyarazata elérhet6:
https://itszotar.hu/adat-eletciklus-data-lifecycle-a-fogalom-jelentese-es-szakaszainak-magyarazata/  (letdltés  ideje:
2025.09.12.)

? Uo.

10 Uo.

' Uo.

12] elentése: soha nem szabad megbizni senkiben, sem a halézaton beliil, sem azon kiviil.

B ITSZOTAR.HU: Metaadat (Metadata): A fogalom definicidja és az adatok leirdsdnak célja elérhetd:
https://itszotar.hu/metaadat-metadata-a-fogalom-definicioja-es-az-adatok-leirasanak-celja/ (letltés ideje: 2025.09.30)
14]degen szavak szotara, Meta jelentése, elérhetd: https://idegen-szavak-szotara.hu/meta-jelent%C3%A9se (letdltés ideje:
2025.11.02.)

SHiflylabs: Az adat: hatalom. Azért a viz az ur (!/?) elérhet6: https://blog.hiflylabs.hu/hu/2016/05/26/az-adat-hatalom-
azert-a-viz-az-ur/ (letoltés ideje: 2025.09.21.)

16 U.o.
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3. Fogalmi megfeleltethetoség

A Ptk. szerint a dolog a kovetkezOképpen nyer meghatarozast: A birtokba vehetd testi targy
tulajdonjog targya lehet.!” A sz6 szerinti értelmezés alapjan tehat az adat nem lehet dolog, mivel nem
testi targyrol beszéliink, jelen dolgozat szempontjabol vizsgalt adatok raadasul csak az online térben
1éteznek, €s ott felhdben, vagy szoftvereken vannak tarolva. Viszont, ha azt vizsgaljuk, hogy a felhdk
¢s szoftverek egy-egy vallalat tulajdonaba tartoznak, és a tarhelyek, a merevlemezek a fizikai
vildgban megfoghatok, testi targyak, akkor kozvetve a rajtuk talalhato adatok is bevonhatok a dolog-
fogalomba. Am ekkor az a probléma meriil fel, hogy az adat a vallalathoz kétddik, és nem az
egyénhez. Osszességében tehat ez egy rossz megkozelités.

Abban az esetben a viszont, ha az adatokat a vagyontargy fogalmaba probaljuk beilleszteni,
talan mar nagyobb sikerrel jarunk. A vagyontargy a Ptk. értelmez6 rendelkezései szerint lehet dolog,
jog vagy kovetelés.!® A latszolag egyszeriinek tiind meghatirozas azonban tobb kérdést is felvet.
Valoban hirom kiilonalld kategoriardl beszEéliink? Véleményem szerint nem feltétleniil. Ezt azt
allitast tamasztja ala Gdrdos Istvan is, aki szerint ,,kozelebbrdl nézve azonban azt latjuk, hogy a
meghatarozasban szerepld kategoridk — egyfeldl a dolog és a jog, masfeldl pedig a jog €s a kovetelés
— legalabb részben atfedik egymast. Ugy tiinik, hogy a harom koziil a jog a kozponti kategoéria, a
dolgok csak mint a rdjuk vonatkozé jogok targyai jonnek szdmitasba, a kovetelések pedig a jogok
egy kiilonds csoportjaként tekintheték.”!”

Tehat ha vizsgdlatunkat arra alapozzuk, hogy az adat inkdbb jog, mint dolog, akkor a
vagyontargy kategdridjaba illeszthetd. Az Eurdpai Parlament és Tanics 2018/1725 rendelete®
kimondja, hogy a személyes adatok védelméhez valo jog alapjog?!, viszont ez alapjan nem maga az
adat tekinthetd jogi kategérianak, csak a hozza kapcsolodo jogosultsdg. Raadasul vagyontargyakrol
csak akkor beszélhetiink, ha az adott dolog, jog vagy kovetelés a személy vagyonahoz tartozik. A
kérdés tehat tovabbra is fennall: az adat lehet-e dolog vagy a vagyon része, illetve forgalomképes-e?

Ugy gondolom, a tisztan dologfogalom al4 torténd besorolas a legnehezebb, és talan egyben
a leglehetetlenebb feladat. A probléma az, hogy nincs egységes dologfogalom, igy az egységes,
nemzetkozi szabalyozas is ellehetetleniil, igy a kiindulopont csakis a hazai jogelfogas lehet. E szerint
a tulajdonjog alapelveit a dologi jog zart rendszerébdl vezethetjiik le, ez pedig a nyilvanossag €s az
egyediség elve.?> A kontinentalis jogrendszer igénye, hogy a jogi folyamatokat eldre szabalyozzuk,
am ehhez a szabalyozashoz sziikséges a dologi jog fogalméanak egyeszerlisitése, valamint a dologi
jogi jogviszonyok nyilvanossaganak feltétele. Ingd dolog esetén a birtoklds lesz ennek a
publicitasnak az eszkoze, de kell az a feltétel is, hogy a harmadik feleknek fel kell ismernie, hogy
valakinek kizarolagos jogai allnak fenn egy dolog folétt. 2> Bar Parti Tamas tanulmanyaban®* arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy nincs akadalya az adatok dologfogalom ala valé bevonasanak, én ugy
gondolom, hogy a vagyoni szabalyozas, és a vagyontargy fogalom ala bevonas sokkal logikusabb és

17 ptk. 5:14. § (1)

18 Ptk. 8:1. §, (1) 5. pont

1 GARDOS Istvan: A vagyontargy és a vagyon fogalma a PTK-ban, Gazdasig és Jog, 2018/11., 3-10, elérhetd:
https://ptk2013.hu/wp-content/uploads/2018/11/GJ201811_3-10_ Gardos.pdf (letoltés ideje: 2025.09.30.)

20 Az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2018. oktober 23-i (EU) 2018/1725 rendelete a természetes személyeknek a
személyes adatok uniods intézmények, szervek, hivatalok és tligynokségek altali kezelése tekintetében vald védelmérdl és
az ilyen adatok szabad aramlasarol, valamint a 45/2001/EK rendelet és az 1247/2002/EK hatarozat hatalyon kiviil
helyezésérdl, Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja , L 295/39, 2018.11.21.

2! Eurdpai Parlament és Tandcs 2018/1725 rendelete, 1. cikk

22 LENKOVICS Barnabas: A dologi jog vazlata. 7. kiad. ELTE Kiad6, Budapest, 2006, 20.

a maganjog teriiletén a 2020-as évek elején, A Szladits Karoly professzor tiszteletére Dunaszerdahelyen 2023. szeptember
21-én tartott konferencia eldadasainak szerkesztett valtozata, 73-101.

% U.o.
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egyszeriibb. A kovetkezd részben tehat a (szamomra) egyik lehetséges megoldast jelentd vagyoni
szabalyozassal foglalkozom.

4. Az adat mint vagyon

A lehetséges vagyoni szabalyozas €s az online szolgaltatasok és szerzodések vildga szorosan
Osszefiigg, éppen ezért dolgozatomban egy kiilon fejezetet szenteltem a kdtelmi jogi szinallagma
vizsgalatanak, de mindenképpen sziikséges itt is beszélni a szerzOdések jelentdségérol.

Szeretném felhivni arra a figyelmet, hogy az online vildgban ingyenes szerzddés nincs, hiszen
minden, latszolag téritésmentes szolgaltatasért az adatainkkal fizetiink. Ellenben Andrew Keen szerint
az adatainkért cserébe a szoftverek ingyenes hasznalatat kapjuk.?32® De milyen szép is a magyar nyelv,
rogton kitlinik, hogy mi is ebben a kijelentésben a hiba, az arulkodé sz6: cserébe. Tehat mivel az
adatainkat adtuk, a szolgaltatds méar nem ingyenes. Fontos megjegyezni, hogy természetesen az
idézet egy forditds, de a ,.cserébe” szoval szoveghli a forditds, igy tehdt Ggy gondolom
megallapitdsom helytallo.

Fontos megéllapitds, hogy nem egy hagyomdnyos piacot vizsgalunk jelenleg, rdadasul a

piacon keringd informacido része személyes adat, tehat megjelenik a személyesadat-vagyon.
Természetesen nem minden esetben az adat jelenti az értéket, hanem az abbol levonhaté informacidk
a jelentések, raadasul nem is az adatok tarolasara hasznalt adatbazis mérete, hanem a hozza rendelt
elemzd rendszerek hatdrozzak meg az értéket.”” Ma mar nem a rekldmhelyek eladasa, hanem a
fogyasztok adatainak felhalmozésa jelenti a legnagyobb értéket a vallalatok szdmara, olyannyira,
hogy mar maguk a cégek is adatgeneralasba kezdtek felhasznaldikrol.
A datafikécio6 az adatok tudatos eldallitasat jelenti’®, és ennek a folyamatnak a megjelenésével egyiitt
valt slirgetévé a teriilet jogi szabalyozasa. Bar a gazdasag mar képes az adatokat kereskedelmi
targyként kezelni, a jog specifikus szabalyrendszere miatt erre képtelen. Pedig a szabalyozas
szlikséges, hiszen az esetlegesen tisztességtelen szerz6dések alkalmazésaval, amelyek az adatszerzést
szolgaljak, és az ilyen modszereket alkalmazo vallalkozasok 6sszefonodasaval felborulhat a piaci
egyensuly. Néha csak a fogyasztokrol gylijtott informaciok felhasznalasaval, elemzésével tudjak
felvenni a versenyt a kisebb vallalatok a cégériasok ellen.?” Epp ezért a versenyjog mér elismeri az
adatok piacformalé jelentSségét.>”

A datafikécio elterjedésével beindult az adatok globalis szintii értékesitése. Az online térben
megosztott adatainkbdl (legyenek ezek képek, gondolatok, személyes adatok) allé adathalmazok és
adatképletek mint digitalis értékhordozok keriiltek a figyelem kozéppontjdba. Parti Tamds szerint
ezeknek az adatoknak az értéke a kiillonbozd digitalis technologidknak kdszonhetéen pontosan
kovethetd.! Ezzel ellentétben ugy latom, hogy jelenleg az adatok értéke nem egy stabil, pontosan
mérhetd és ezaltal kvethetd érték. Kutatdsok szerint az elenyész6 informacidtartalommal rendelkezd
generalt adatok 4ra koriilbeliil 200 Ft volt 2020-ban*2, ami azt jelenti, hogy ma kb. 300 Ft-ot érhet.*?
Bér itt tudunk konkrét dsszeget csatolni az adathoz, a ,,vagyoni” jelentés mindig az érdekelt felek

2 DUDAS Gébor — ZAVODNYIK Jozsef: A személyes adat, mint ellenszolgaltatas a digitdlis szolgaltatisok nyujtasara
iranyulo szerzédésekben, in: Bodzasi Balazs (szerk.) Gazdasagi jogi és adojogi tanulmanyok, Budapesti Corvinus
Egyetem, 2020, 99-114.

2 Yo.

27 Uo.

28 PARTI Tamas: A digitalis adatok tulajdoni adaptacidja, a digitalis javak vagyonjogi kdlcsonhatésiak tiikrében, PhD
értekezés, Budapest, 2023, 59-63., https://real-phd.mtak.hu/1873/1/Parti_Tamas_Disszertacio_watermark.pdf

2 DUDAS — ZAVODNYIK: i.m.

3 Uo.

31 PARTL: i.m.

32 DUDAS — ZAVODNYIK: i.m.

3hitps://kiszamolo.com/inflacio-kalkulator/ (letdltés ideje: 2025.11.21.)
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altal specifikusan keresett vagy éppen megadott informaciot tartalmazé adathalmaz értékétdl, tehat a
benne foglalt jelentéstdl fligg. Mindennek ellenére egyes joslatok szerint a személyes adatokon
nyugvoé szolgaltatasok piaci értéke eléreheti a hAromszazmillidrd eurét, mar napjainkban is.>*

A 2019/770/EU irdnyelv (a tovabbiakban DCD) 3 2015. évi tervezete még kimondta, hogy
adat pénzzel Osszehasonlithatd érték, viszont az elkésziilt irdnyelv ezt mar nem tartalmazza a
preambulumban. Mindezek ellenére a legtobb tagallam amellett foglalt allast, hogy az adatért kapott
szolgaltatassal igenis foglalkozni kell.*®

Az igynevezett Big Data®’ jelenség a jogtudomany teriiletét is érinti. Harom f0 jellemzdje a
nagy mennyiségii, a valtozatos, a gyorsan keletkez6 és feldolgozhato adat. Es ezen a ponton értiink
el az egyik legfontosabb momentumhoz. Az adat értéke forditottan aranyos a keletkezés és a
feldolgozas kozott eltelt idovel. Egyszerlien a friss adatok biztositjak a legnagyobb gazdasagi elonyt
¢s informacidtobbletet. Természetesen az adat értéke nagymértékben fiigg annak valodisagatol és
valosagtartalmatol, hiszen a hamis adatok hiaba frissek, szamottevé piaci folényt nem szolgaltatnak.*8

Kérdés az, hogy tekinthetlink-e az adatokra mint nyersanyagokra, er6forrasokra? Adataink a
piaci szereplok szdmara mar keletkezésiikkor is értéket képviselnek, amely érték Osszefligg a
datafikacié soran befektetett munkaval és a varhat6 potencialis haszonnal.’® Az adat eréforrasként
vald létének lényege az volna, hogy nem versengd erdforrasok, tobben is hasznalhatjak
parhuzamosan, nem fogynak el vagy meriilnek ki.

Tehat a fentiek alapjan az adat érték, szinte vagyoni érték, valamilyen szinten akar még
pénzben is kifejezhetd, és a szerz0dési szabadsagnak hala, forgalomképes, ellenszolgaltatasként
funkcional. Jelenleg az adat vagyoni fogalmét csupan ez teszi lehetévé,*® de a lényeg az, hogy
lehetévé  teszi. Igy  kimondhatd  az, hogy  vagyontargy  lehet az  adat.

Viszont ha az adat vagyon, aminek az ellenszolgéltatasként adasat mi végezziik, miért nincsen
tulajdonjogunk? Kérdés, hogy lehetséges vagy érdemes-e bevezetni egyaltalan a tulajdonjogot? Az
igazsag az, hogy az adatokra vonatkozo kizarolagos jog lehetetlen és nem kivanatos kdvetkezmény,
sOt a tulajdonjogi igazolas is nehéz, mint ahogyan arra a jelen tanulmany is ravilagit. A legfébb
problémat annak a kérdésnek a megvalaszoldsa jelenti , hogy kihez rendeljiik a tulajdonjogot: a
késziilek tulajdonosdhoz, a szerzddéses kapcsolatban allokhoz, vagy az adat létrehozoihoz. A
tulajdonjog kizardlagossagot biztositana az adatok sokszorositdsa és terjesztése felett is. Ezen feliil
rdadasul jelenleg nincs bizonyiték arra, hogy sziikség lenne kizardlagossagot biztositod jogra, mivel
az csak megerdsitené a dominans vallalatok piaci erejét, ha az & javukra torténne a szabalyozas.*!
Patrik Hummel és szerzbtarsai 2020-as Osszefoglalojukban olyan kutatoi aggodalmakat gyiijtottek
Ossze a témaval kapcsolatban, mint a maganszféra elvesztése, az adat értékével kapcsolatos tiil magas

34 DUDAS — ZAVODNYIK: i.m.

3 Az Burdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2019/770 iranyelve (2019. majus 20.) a digitalis tartalom szolgaltatasara és
digitalis szolgaltatasok nyujtasara iranyuld szerzédések egyes vonatkozasairdl, Az Eurdpai Unio Hivatalos Lapja, L
136/1,2019.5.22.

3DUDAS Gabor-ZAVODNYIK Jozsef: A személyes adat, mint ellenszolgaltatas a digitalis szolgaltatdsok ny(jtasara iranyuld
szerz6désekben

37 A Big Data azért “big”, tehat nagy, mert az addig megszokotthoz képest nagysagrendileg nagyobb adatmennyiségrol
van sz0, ami az addig megszokott eszkdzokkel mar feldolgozhatatlannak szamit., https://lexunit.hu/blog/mi-az-a-big-
data-es-mire-hasznaljuk/ (let6ltés ideje: 2024.04.02)

38 PARTI TAMAS: A digitalis adatok tulajdoni adaptéacidja, a digitalis javak vagyonjogi kolcsonhatasiak tiikrében (PhD
értekezés), 59-63., PARTI Tamas: Adat — érték — vagyon — tulajdon relacio, Gazdasag és Jog, 2022 / 9-10., 54-60. o.

¥ U.o.

40 FALUDI Géabor: Az adat, mint vagyontargy in: SANDOR Istvan — CZIRFUSZ Gydrgy (szerk.): Kihivasok a magéanjog
tertiletén a 2020-as évek elején, A Szladits Kéroly professzor tiszteletére Dunaszerdahelyen 2023. szeptember 21-én tar-
tott konferencia eldadésainak szerkesztett valtozata, Kozjegyz6i Akadémiai Kiadd, Budapest, 2024, 53-71.

4THICKS, Jacqueline: The future of data ownership: An uncommon research agenda, The Sociological Review, Volume
71, Issue 3, 2023 majus, 544-560., elérhetd: https://journals.sagepub.com/doi/full/10.1177/00380261221088120 (letoltés
ideje: 2025.10.25.)

94


https://lexunit.hu/blog/mi-az-a-big-data-es-mire-hasznaljuk/
https://lexunit.hu/blog/mi-az-a-big-data-es-mire-hasznaljuk/

Miskolci Jogtudé HU ISSN 2630-9505 Kalocsai Edua Maria
2026/ 1. szam, TDK kulénszam, 89-99. Hozzaférés megtagadva

elvarasok vagy az egyén elszigetelddése.*> Erdekes érv a tulajdonjog bevezetése ellen, hogy az
emberek nemcsak birtokoljak az informaciot, hanem részben abbol allnak. Ez szerintem pedig épp
azt tamasztja ald, hogy szilikségesek a tulajdonosi jogositvanyok az adataink felett vald
rendelkezéshez.

Hummelék szerint harom allaspont van: az adatok tulajdonjoga 0Osszeegyeztethetetlen a
joggal; a jog nem egyértelmdil, illetve hogy a jog mar most is tartalmaz bizonyos tulajdonjogi
elemeket. Megoldas lehet az igynevezett hibrid rendszerek bevezetése,* amelyek eldbb-utobb
egyfajta kvazi tulajdonjogot hoznak 1étre az adat felett. Ez féluton helyezkedhet el az egyéni és a
kollektiv jogok kozott, megfeleldé megoldas lehet attdl fliggben, hogy a tarsadalom mit tart
sziikségszeriinek.*

Parti Tamas nem tartja kizartnak az adattulajdon intézményének bevezetését. Szerinte az

adatok absztrakt, immaterialis objektumok. Itt érdemes megfigyelniink a szohasznalatot, hiszen nem
mondja ki, hogy az adat dolog lenne, szimplan csak egy objektum. Jelenleg a nagyvallalatok
gyakorol(hat)jak a kvazi tulajdonjogot a birtokukban 1évé, illetve az altaluk kinyert adatokon. Nem
azt kell feltétleniil bizonyitanunk, hogy az adat dolog ¢s tulajdonjog targya, hanem azt, hogy ezek
nem zéarhatok ki.*’
A jognak valaszt kell adnia arra, hogy a jogalanyok vagyonat képezd, akar birtokba vehetd, akar
birtokba nem vehet6 javak koziil melyek lehetnek maganjogi forgalom targyai. Megvalaszolandd
kérdés ugyanakkor az is, hogy mely javak lehetnek tulajdonjog targyai,*® amelynek megallapitasahoz
segitséget nyujthat a kotelmi jog is. Ehhez, gy gondolom, mindenképpen figyelembe kell azt
venniink, hogy a szerzddési jog erdsen kotddik az aktudlis piaci modellhez, igy bizonyos
helyzetekben a piaci viszonyok miikodésének megakadalyozéasat vagy korrekciojat szeretnénk, akkor
valahogy meg kell nyitnunk a szabalyozas egyébként zart rendszerét, és igy muszdj lesz olyan
fogalmakat alkalmazni, amit a polgari jog nem ismer, de a piac igen.*’ Cél mindenképpen a
tarsadalom igényeinek valo megfelelés. Kiemelendd megallapitds az, hogy tulajdonjog a tulajdonos
szamara er0forrasok hasznositasi lehetdségét és a szerzodési joggal egyiitt e lehetéség atengedésének
szabadsagat biztositja.*® Tehét ha az adat eréforras, marpedig az, akkor arra is lehetne a tulajdonjogot
érvényesiteni.

Akkor viszont mi hianyzik a szabalyozashoz? A stabil kiindulopont, amit a jogrendszerben
kell keresniink.** Ugy gondolom, ha visszafele haladunk, ez nem lehet kihivas. Nem is feltétleniil a
dolog fogalmabol vagy az adat vagyontargyi helyzetébdl kell kiindulnunk a tulajdonjog
sziikségességének vizsgalata szempontjabol, hanem abbol az egyszerii tarsadalmi igénybdl, hogy
tulajdonjogunkat védeni akarjuk. A mar bemutatott szabalyozasok alapjan bebizonyosodott, hogy az
adatvédelmi szabalyozas 1étezik és van is ra igény. Tehat, ha a védelem megvan, ami hozzatartozik a

4 HUMMEL, Patrik ~-BRAUN, Matthias — DABROCK, Peter: Own data? Ethical reflections on data ownership. 2021,
Philosophy and Technology, 34, 545-572. elérheté: https://doi.org/10.1007/s13347-020-00404-9 (letdltés ideje:
2025.10.26.)

43 SMICHOWSKI, Bruno Carpalla: Data as a common in the sharing economy: A general policy proposal. CEPN — Centre
d’Economie de I’Université Paris Nord, elérhetd: https://hal.science/hal-01386644 PRAINSACK, Barbara: Logged out:
Ownership, exclusion and public value in the digital data and information commons. Big Data & Society, 6(1) elérhetd:
https://doi.org/10.1177/2053951719829773 MCMAHON, Aisling - BUYX, Alena — PRAINSACK, Barbara: Big Data
governance needs more collective responsibility: The role of harm mitigation in the governance of data use in medicine
and beyond. Medical Law Review, 28(1), 155-182. elérhet6: https://doi.org/10.1093/medlaw/fwz016 (letoltések ideje:
2025.10.26.)

4 HUMMEL — BRAUN — DABROCK: i.m.

4MENYHARD Attila: Dologi Jog, E6tvos Kiado, Budapest, 2014, 14-20.
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tulajdonjogi jogosultsdgokhoz, akkor nem lehet akadalya a legaldbb hibrid tulajdonjogi szabélyozas
bevezetésének az adatokkal kapcsolatban.

Ha mégis mindenképpen sziikséges lenne a tulajdonjogi szabalyozashoz a dolog kategdridba
besorolas, azt kdzvetett eszkozokkel talan megtehetjiik. A német polgari jogi kodex (BGB) 90. §-a
szerint az uralom ala hajtott anyag minden egyes térben koriilhatarolhat6 és a forgalomban 6nalld
egységként elismert darabja dolognak mindsiil. Viszont akkor egy DVD-re vagy merevlemezre
mentett adat lehet kozvetve dolog? Ugy gondolom, igen. A BGB-hez tartozé kommentar a német
irodalom altal sokszor idézett konyvbe foglalt irasmiivet vagy a DVD-re rogzitett filmet hozza
példanak. Hidba egy kiilonallé dolog, egy targy az informacidé hordozodja, magéaba foglalja azt a
dolgot, amit véd a szerzdi, illetve a szabadalmi jog.>® Ergo, ha ezt a gondolatmenetet folytatjuk, és
megforditjuk, az adatok dologi jellegét elismerhetjiik, ha azokat adathordozokra mentik.

Mindezek Osszességét tekintve az adatok védelmét a tulajdoni szabalyozas biztosithatja.
Hiszen adat felhalmozodik nemcsak a céltudatos gytijtés, hanem a digitalis eszk6zok mindennapi
hasznalata soran is. Ugy gondolom, hogy abban az esetben azzal a felhalmozott adattal a
felhasznalonak kell rendelkeznie, &m mivel az a digitalis adat tulajdonjog targya jelenleg nem lehet,
az esetleges rendelkezés jogi tulajdonjogi akadalyokba iitkozhet. Jelenleg a digitalis adat nem lehet
dolog, a dolog fogalmi megkotései alapjan, igy a rendelkezés is ellehetetleniil.’!

Ez a korlatoltsdg leginkabb az o6roklés kapcsan mertl fel, és ezzel kapcsolatban lehet a
legjobban érezni az ilyen irdnyu szabdlyozas sziikségességét. Adataink leggyakrabban kiilonb6zd
felhasznaloi fiokokhoz vannak kotve, hiszen lassan minden online szolgaltatas regisztraciokoteles.
De mi torténik ezzel a felhasznéloi fidkkal a tulajdonos halalat kovetden? Megtalalhato-e az
egyensuly a maganszféra védelme, valamint az esetleges 6rokosok érdekei kdzott?

Mint emlitettem, a digitdlis tartalmak nehezen illeszthetdk be a Ptk. altal meghatarozott
keretek koz¢, igy a hagyomanyos 6roklési kategoriakba is. Nagy Petra és Torok Eva tanulményaban
is az adattulajdon bevezetésére talalhatunk javaslatot.’> Igy egy tulajdonjogi ,kiskapu”
nagymértékben megkdnnyitené az O6roklési jogi szabdlyozast is. Ezen kiviil megfontolandd a
felhasznalo és a szolgaltatd kozott 1étrejott kapesolat szerzOdéses viszonyként torténd értelmezése,
ezzel lehetdvé téve az 6rokosok hozzaférését a fiokokhoz anélkiil, hogy esetleges személyiségi
jogsértést kovetnének el.> Igy kvazi az orokosok belépnének a szerzodésbe az elhunyt helyére, a
biztositasi szerzOdésbe valo belépéshez hasonloan (persze ehhez sziikséges lenne az elhunyt elézetes
engedélye).

5. Empirikus kutatas elemzése

Annak érdekében, hogy felmérjem a tarsadalmi igényeket és az adatmegosztds tudatossagat,
létrehoztam egy online kérddivet. A dolgozat lezarasaig a kitoltdk szama elérte a 107-et, a kérddiv
pedig tovabbra is elérheté®® annak érdekében, hogy megfeleld szamu és ardnyu kitdltd utan
reprezentativ legyen.

A tesztet tobb, mint dupla annyi nd toltdtte ki, mint férfi, és mivel a kozdsségi médiaban
osztottam meg elsdsorban, ez jelentheti azt, hogy a holgyek aktivabbak az online térben. Az életkor
megoszlasa nagyjabol egységes, még az iskolai végzettség tekintetében a kitoltok mintegy 42%-a

30 URBAN, Eric: Recht der Digitalwirtschaft: Datensouverinitit und ein Eigentum an Daten? 2019. elérhetd: https://d-
nb.info/1215209169/34

S Pptk., 5:14. §

52 NAGY PETRA - TOROK EVA: Digitalis ldbnyomunk sorsa halalunk utén - a felhasznaloi fiokok helyzete, Miskolci Jogi
Szemle , 2024/1., 159-178. o. https://doi.org/10.32980/MJSz.2024.1.159

33 Uo.

Shttps://docs.google.com/forms/d/1nogMSPc3e803pn AEhU1wthXM9XINch9ocBk13P9OSE/viewform?pli=1&pli=1
&edit_requested=true
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kozépfoku végzettséggel rendelkezik. A valaszadok tobb, mint 80%-a hasznal naponta tobbszor
internetes szolgaltatasokat, ezen beliil is a legtdbben a messengert, a google-t és a facebookot
részesitik elonyben. Olyan kit6lté nem volt, aki a felsoroltak koziil egyik feliiletet sem hasznalja.
Vizsgaltam, hogy mennyire ismerik az emberek a személyes adat fogalmat, és a legtobben (84%)
pontosan tudjak, mi is az a személyes adat - sajat bevallasuk szerint. Olyan nem volt, aki ne talalkozott
volna a fogalommal.

Arra a kérdésre, hogy el szokték-e olvasni a weboldalak ASZF-jeit, mindossze csak a valaszadok
8,4%-a valaszolta azt, hogy mindig, 56,1% néha elolvassa, viszont 35,5% sosem szokta azokat
elolvasni.

A valaszadok 63,6%-a szerint az adataink védelme csak részben biztositott az online térben,
¢s 90,7% gondolja tigy, hogy fontos (€s nagyon fontos) a digitalis adatvédelem jogi szabalyozasa, és
a legtobben (68,2%) csak részben tartjak elegenddnek a jelenlegi szabalyozast, és sziikségesnek a
szigoritast.

Szerencsére a legtobben az online regisztraciok sordn csak alapadatokat (név, email cim)
osztanak meg, de 56,1% csak részben van tisztdban azzal, hogy milyen adatokat is gytiijtenek rola a
szolgaltatok. Ezen feliil 33,6% nem tudja, de szeretné megtudni ezt az informaciét. Természetesen
erre a problémara megoldas lenne, ha elolvasndk a weboldal, illetve a kiilonbozd siitik felugro
tajékoztatojat, de talan egy azonnal megjelend, listaszeri felsorolas a gytijteni kivant adatokrol
hasznosabb lenne a felhasznalok szdmara, dm erre természetesen nincsenek kotelezve a cégek,
valamint ez nem is érdekiik.>®

Az aktiv felhasznalok tobbsége, 43,9%, hallott a GDPR-r6l, de nem tudja mi az, 16,6% pedig
még sosem hallott rola, viszont 39,3% pontosan tudja. (Itt megjegyezném, hogy ez a szam nagy
valoszinliséggel javarészt a joghallgatokat jelenti.). A kitdlték 76,6%-a €It mar a GDPR-ban is
biztositott jogaival az adatkezeléssel kapcsolatban, rdadasul tobb alkalommal, ami ugy gondolom,
hogy a tudatossagra nevelés szempontjabol mindenképp biztatdo eredmény. De azt gondolom, hogy
aggodalomra ad okot, hogy az adatvédelem szerepének ndvekedése a GDPR hatalyba 1épése oOta a
laikusok szdmdara nem szembetlind. 35,5% részben vett észre valtozasokat, 33,6% egyértelmiien
tapasztalja ezeket, viszont 21,5% egyaltalan nem vett észre kiilonbséget.

Réatérve a kérddiv legfontosabb részére, 70,1% ugy gondolja, hogy az adat személyes tulajdon,
28% szerint részben az, ¢s mindossze 1.9% szerint nem tartozik ebbe a kategéridba. Az a kérdés, hogy
az adat gazdasagi értéket képvisel-e, mar megosztobb volt, 52,3% szerint igen, viszont 41,1% nem
tudta megitélni.

A kitolték 61,7%-a a szolgaltatas tipusatdl fliggden inkabb a pénzzel vald fizetést valasztana
az adatai megadasa helyett, ami azért nagyon fontos eredmény, mert jelenleg nincs meg a valasztasi
lehetdség, pedig ezek szerint igény lenne ra. A kit6ltéknek tobb mint 50 %-a szavazott arra, hogy
fontos lenne (26,2% szerint nagyon fontos lenne), hogy a felhasznalok maguk donthessék el, hogy
adatokkal vagy pénzzel fizessenek a szolgéltatasért.

Azzal az allitassal, hogy az online térben nincs ingyenes szolgaltatas 26,2% ért teljesen egyet,
63,6% inkabb egyetért, 8,4% pedig inkdbb nem ért egyet. Tehat a tarsadalom vizsgalt szelete
nagyjabol tisztdban van azzal, még ha ez nem is feltétleniil tudatosult benniik teljesen, hogy adataink
értéket képviselnek az online piac szamara. A legtobben (59,8%) csak részben értenek egyet azzal,
hogy a digitalis adat a jov6 egyik legfontosabb gazdasagi eréforrasa.

Elég nagy az egyetértés abban, hogy az adatvédelem kérdése egyszerre jogi és technikai probléma
(41,1% inkébb egyetért, 56,1% teljes mértékben egyetért), és 66,4% szerint az adatkezelés
atlathatosagat jogi uton és technikai fejlesztésekkel is biztositani kellene.

71% szerint a jovO adatvédelmi szabalyozasanak azt kellene megcéloznia, hogy a felhasznalo
tobb jogot kapjon az adatai felett, viszont 16% nem tudott erre a kérdésre vélaszolni. Erdekes

35 Hiszen céljuk a lehetd legtdbb adat gytijtése, egy ilyen lista pedig elrettenheti a felhasznalokat a gondolkodas nélkiili
Hegyetértek” gombra kattintassal.
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szamomra az az eredmény, hogy 54,2%, ha tehetné, megtagadna az adataihoz valo6 teljes hozzaférést,
34,6% pedig ha lenne, részben élne ezzel a jogéaval. Ez is bizonyitja, hogy igenis sziikség van egy
olyan valasztéasi opciora, hogy ,,hozzaférés megtagadva”.

Osszességében tehat az empirikus kutatis azt bizonyitja, hogy tarsadalmunk tagjait
foglalkoztatja az adatvédelem kérdéskore, valamint az is kideriilt, hogy igény van az atfogobb
védelemre ¢és a tulajdonjogi jogositvanyokra is. Ez ma mar megkeriilhetetlen probléma, mind
technikai, mind jogi szempontbol. Ugy gondolom, a mérnokoknek valamivel konnyebb dolga van az
adatvédelemmel kapcsolatban, mint a jogalkotoknak, bar az igazsag az, hogy amig a mérnokdk egyik
fele tlizfalak létrehozasaval és felallitasaval van elfoglalva, addig a masik felének célja épp ezen
falak lerombolasa, és az adatainkhoz vald hozzaférés a gazdasagi versenyfolény érdekében. A
jogalkotd pedig, hidba érzi esetleg azt, hogy melyik ut lenne a helyes irdny, a jogrendszerek
szerteagazosaga €s az egységes, vagy éppen tdgan értelmezhetd fogalmak hidnya megkéti a kezét.

6. Zaré gondolatok

Sajnos még mindig nincs egyetértés a digitalis adatok teriiletén. Az orszagok felismerik a szabalyozas
szlikségességét, am nincs egy egységes, kovetendd gyakorlat. A szerbek példaul megalkottak sajat
jogszabélyukat, a Law on Digital Assets-et>®, tehat &k a kiilon szabalyozas mellett dontottek.
Olaszorszagban jelenleg a mesterséges intelligencia altal gytjtott adatok mennyisége és felhasznalasa
foglalkoztatja a jogalkotdkat, igy a kozeljovOben talan ott is varhatdé egy 0j szabdlyozas, vagy
modositas.>’

Bar az Eurdpai Unidban van egy viszonylag egységes szabalyozési rendszer, mégis
megfigyelhetdk eltérések, kiilonbségek. A GDPR kozvetleniil alkalmazandd mivolta hidbavald,
hiszen a tagallamok kozotti jogalkalmazasi és értelmezési kiillonbségek akadalyozhatjdk az egységes
végrehajtast. Ezzel egylitt az eltér0 értelmezések ¢és gyakorlatok jogi bizonytalansagot
eredményezhetnek, ami a vallalatok szamara, f6leg, ha nemzetk6zi vallalatokrol van szo, is neheziti
a szabalyozasnak vald megfelelést. A jovOben az egységes alkalmazas érdekében sziikség lenne a
jogalkalmazasi gyakorlatok harmonizalasara, valamint a legjobban bevaltak megosztisira a
tagallomok kozott.

Sem az egyes tagallami szabalyozasok, sem a nagy nemzetkozi szabalyalkotds nem teremtett
eddig kielégitd rendszert, amely alapjan meg tudnank mondani, merre érdemes egyaltalan elindulni
egy atfogod szabalyozas 1étrehozéasa esetén. Jelen pillanatban mintha mindenki varna arra, hogy mit
1ép a masik fél, be fog-e valni az adott gyakorlat. Mindekodzben a digitalis vilag fejlédik, egyre tobb
és tobb adatot osztunk meg és generalunk, amik elébb-utobb a vallalatok kezében végzik. Vajon ha a
nagyobb hatalmak, a nemzeti és nemzetko6zi jogalkotok bizonytalanok a szabalyozas teriiletén és nem
tudnak vagy mernek 1épni az ligyben, akkor az egyén, a felhasznalé mit tehet adatai védelmében?

Lehetséges megoldas volna a személyhez kotott, ugynevezett adatfiok 1étrehozasa, amely egy
program segitségével kiszamolja, hogy mennyit ér egy-egy adatunk, a szolgéltato pedig
meghatarozza, hogy mennyit ér a szolgaltatds. Egy szolgaltatas igénybevételekor, mondjuk a
szerzddéskotésnél eldre kozolnék, mennyibe keriil a szolgéltatés, és ha valaki nem szeretne pénzzel
fizetni, akkor adatokat ajanlhatna fel helyette. A felhasznalo ilyenkor kivalaszthatnd, melyik adataval
szeretne ,,fizetni”.

36 Elérhetd: https://www.mfin.gov.rs//upload/media/A2115r 62d6601427¢70.pdf

57 Reuters: Italy regulator seeks information from DeepSeck on data protection

38 GULTEKIN-VARKONYI, Gizem: Life after the GDPR: Dreaming of a Uniform Application, Nemzetkdzi és Regionalis
tanulményok, 16. kotet, SZTE Egyetemi kiadvanyok, 69-83., elérhetd: https://acta.bibl.u-szeged.hu/63863/ (letoltés
ideje: 2025.03.27)
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Ez a rendszer azonban tobb problémat is felvet. Egyrészt nem lenne valodi egyenldség:
bizonyos embereknek sokkal tobb vagy érzékenyebb adatot kellene megadniuk ugyanazért a
szolgaltatasért, mint masoknak. Masrészt az adatfiok bevezetése gyakorlatilag megsziintetné a mar
igy is eltindben 1év6 anonimitas lehetdségét.

Az alapjogi akadaly esetében megoldas lehetne a részleges tulajdonjog, de csak az
egyértelmiien hozzank kothetd adatok tekintetében, igy inkabb egy hibrid szabalyozas bevezetése
lenne célszerii. A (sajat) adatokrdl torténd lemondas engedélyezése nem jelentene problémat, hiszen
hidba alapvetd jog az adatvédelem, az allampolgarnak lehet érdeke a rendelkezésrdl vald lemondas,
hiszen nem az adatai védelmérél mond le. De mindenekeldtt egy egységes, a polgari jogba is
beilleszthet6 adatfogalom megalkotasara lenne sziikség, ami a legtobb kérdést és problémat
megoldana a szabalyozas teriiletén

Szladits Karoly szerint a jogrendszeriink zart, és ugy kell elképzelniink, mintha eleve fennallo,
benne rejld, de még fel nem fedezett szabalyokat is tartalmazna, és mi csak a részben felfedezett
természeti torvények és jelenségek Osszességét ismerjiik.’ A  gondolatmenet alapjan
reménykedhetiink abban, hogy megvan ra az esély, hogy el6bb vagy utdbb valaszokat kapjunk az
adatokkal kapcsolatos problémakra, hogy a jogrendszer ezen része egyszer csak ,,felfedi” onmagat.

59 SZLADITS Kéroly: A magéanjogi szabalyok alkalmazésa. In: Szladits Kéroly (szerk.): A Magyar Magéanjog. I. Altalanos
rész. Személyi jog. Els6 rész. Budapest, Grill Karoly Kiadovallalata, 1941, 171.
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