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A PROSTITUCIO JOGI ES TARSADALMI DIMENZIOI
THE LEGAL AND SOCIAL DIMENSIONS OF PROSTITUTION

J , J *
Mészaros Anna Réka

Absztrakt

Tanulmanyom a prostiticid jelenségének jogi és tarsadalmi megkdzelitésével foglalkozik.
Célom, hogy bemutassam a prostiticido 4altaldnos jellemzdit, sajatossagait, tarsadalmi
megitélésének fobb iranyzatait, amellett, hogy ismertetem biintetdjogi vonatkozasait, figyelmet
forditva a tevékenység szabalysértési alakzatdra és a hozzad kapcsolddd biincselekmények
mindsitési kritériumaira, esettanulmannyal szemléltetve a koztiik fennalld, birdi gyakorlat altal
lathatova tett kiilonbségeket.

Kulcsszavak: prostitucio, gyermekprostitucio, kerités, kitartottsag, emberkereskedelem és
kényszermunka, onrendelkezési jog

Abstract

My study examines the legal and social approaches of prostitution. I aim to present the general
characteristics and specific features of prostitution, as well as the main trends in its social
perception, while also outlining its criminal law aspects. Particular attention is paid to the
regulatory offence related to the activity and to the criteria for the legal classification of offences
connected to prostitution, illustrated through a case study that highlights the distinctions
between them as reflected in judicial practice.

Keywords: prostitution, child prostitution, procuration, aggravated pimping, human trafficking
and forced labour, right to self-determination

1. A prostitucié mibenléte

A prostitucio jogi €s tdrsadalmi megitélése, mind szakmai, mind politikai diskurzusok alland6
témakorének szamit,! hisz olyan egymadssal versengé értékeket és érdekeket iitkoztet teriiletén,
melyek egyidejii és teljeskorii érvényesitése aligha valdsithaté meg. Problémas definidlasa és
szabalyozasa épp ezen ellentétbdl kovetkezik.

Fontos kiemelni, hogy a prostiticio 1ényegi sajatossdgat a szexualitas kereskedelme
adja, ahol ezen, felek kozott 1étrejovo kapcsolat csupan egy gazdasagi jellegli tranzakciova
alakul, melyben érzelmek és intimitas helyett a szolgaltatds és ellenszolgaltatds elemei
dominalnak. Ezen meghatarozast a Biintetd6 Torvénykonyvrol szold 2012. évi C. torvény
(tovabbiakban: Btk.) értelmez6 rendelkezése is megerdsiti, miszerint a prostitucion a rendszeres
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haszonszerzés céljabol végzett szexualis cselekményt kell érteni. Mindez, alapvetd emberi
jogaink tiikkrében nem szankcionalhat6 egészen addig, amig ténylegesen az dnrendelkezési jog
gyakorlasaval all 6sszefliggésben.

Az onrendelkezési jogot az Alkotmanybirdésag az emberi méltosag elemeként nevezte
meg. Ezen jog az ember sajat teste és sorsa feletti rendelkezési jogat jelenti. Fontos azonban,
hogy gyakorlatdban mindezt feltételekhez koti, meghatarozo jelentdséget tulajdonitva a szabad,
tajékozott, felelosségteljes dontéshozatalhoz fiiz6d6 képességnek. Az 54/2004 (XII. 13.) AB
hatarozat ezen allaspontot a kabitészerek vonatkozasaban fejtette ki, a ,,szabad artalomra
jogositd” dontést az egyén alkotmanyos garancidkkal védett szabad személyiségfejlodésének
korébdl kiemelve. Indokolédsa szerint a kabitdszerek fogyasztdsa nem tudatos dontés, a fiiggés
felé megtett Gt forditott aranyban all a cselekvési szabadsag fokaval.?

Lathatjuk tehat, hogy a tevékenység gazdasagi jellegének és rendszerességének
kiemelése mellett elengedhetetlen, hogy besz¢ljlink a foglalkozas tarsadalmi és pszichologiai
hatterérdl, kiilonosképp az Onkéntesség €s a kényszer kérdésérdl. Szamos kriminologiai €s
szociologiai kutatds is rAmutat arra, hogy a prostiticié gyakran tarsadalmi kiszolgaltatottsag,
marginalizacio, pszichés befolyasoltsag vagy gazdasagi kényszer eredményeként jelentkezik.
A foglalkozas eszerint nem értelmezhetd kizardlagosan individualis valaszként, sok esetben a
tarsadalmi egyenldtlenségek megnyilvanulasardl beszélhetiink, igy a személyes autonémia és a
kiszolgaltatottsag kozott egy feloldhatatlan ellentét fesziil. A prostitucidban részt vevd
személyek erkdlcsi normakat sértenek meg, devians magatartdst gyakorolnak, gyakran
Osszekapcsolddnak biincselekményekkel, melyek alapvetden tarsadalmat mérgezd jelenségek.
Fontos azonban, hogy tobbségiik személyiségzavarokkal kiizd,® sulyos csaladi és gyermekkori
traumakat, fizikai ¢és szexudlis bantalmazasokat szenvedett el, vagy intézetben,
nevel@otthonban nétt fel.* Még azon egyének is, akik dontési szabadsaguk gyakorldsaval
kezdtek bele tevékenységiikbe, gyakran kabitoszereket, alkoholt fogyasztanak, mértéktelen
moddon dohanyoznak annak érdekében, hogy elnyomjidk a benniik gyiilemld fesziiltséget.’
Vaskuti Gergely emiatt két kiilonbdzé fogalmat dolgozott ki®, a szex-munkast, aki rendszeresen
nyujt kliensek szdmara érzelmeket és/vagy szexudlis vagyat nem igényld szexudlis
szolgaltatast, és a prostitualtat, aki az élethelyzet megélt vagy valds kényszere és/vagy
pszichikai, fizikai befolyasolas, kényszerités hatdsa alatt nyujt kliens(ek) szamara szexualis
szolgaltatast.

Ezen foglalkozas tehat nem szorithat6 egy altalanos meghatarozas keretei k6z¢, minden
eset kiilon vizsgalatot és értékelést igényel, melyben a prostitudltak helyzetét — a lehetd
leghatékonyabb modon — fel kell tudni mérni annak érdekében, hogy megallapithatova valjon,
aldozatai vagy onkéntes résztvevoi tevékenységiiknek. Ahhoz, hogy ezen felmérés eredménye
minél pontosabb lehessen, mindenféleképpen el kell keriilni a tdrsadalmi sztereotipidk altali
befolyasoltsagot — azon aspektusokat is, melyek a prostitualtakat minden koriilmények kdzott
sértetti szerepbe pozicionaljak. Mara mar tényszeri, hogy tobbségiik a kilatastalansag, a sziik
anyagi hattér, illetve a torzult normarendszer eredményeképp folyamodik ezen foglalkozashoz,
ez azonban nem jelenti, hogy mindannyian ugyanezen szorult helyzet aldozatai lennének — akik

2 ZAKARIAS Kinga Rita: Az emberi méltésdaghoz valé alapjog — Osszehasonlité jogi elemzés a német és magyar
alkotmanybirosagi gyakorlat tiikrében, Doktori értekezés, PPKE, 2017.

3 FORRAL Judit: Férfi és ndi utcai prostitudltak, dsszehasonlité vizsgdlat, Szenvedélybetegségek, Addictologia
Hungarica 1998/6.

4 HEGEDUS Judit: Csaldd-erészak-iskola a fiatalkori biinelkévetdk életében. In.: Javitdintézet, Csaldd,
Gyermekvédelem, Kapocs Konyvek, Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Intézet, Budapest, 2004, 434 — 442,

5 KOVACS Istvan: Egy empirikus kutatds részletei: a prostiticio jelensége és tarsadalmi kontrollja napjainkban,
Dial6g Campus, Budapest, 2019.
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pedig nem azok, megérdemlik, hogy az allam csak a legsziikségesebb mértékben szo6ljon bele
foglalkozasukba.

2. A prostitucio tarsadalmi megitélése

Tamasi Erzsébet megfogalmazasaban a radikalis feminista alldspont szerint a prostiticié az
egyén testi intimitasa elleni timadasként értelmezhetd, a csere targyava téve a szexualitast,
normalizalva a ndkkel ¢és gyermekekkel szembeni erdszakot és megakadalyozva mas, intim
kapcsolatok 1étrejottét. A prostiticiot a férfiak olyasfajta dominancidjaként értelmezik, mely
erdsiti és normalizdlja a ndk felett gyakorolt tarsadalmi-gazdasagi hatalmukat, a vilagra
jellemz6 patriarchalis renddel magyardzva a jelenség létrejottét €és mostandig vald
fennmaradasat. gy érthetévé valik, hogy a prostiticié munkaként valé elismerését hatarozottan
ellenzik, kiemelve, hogy az semmilyen szempontbdl nem javitja az ebben dolgozd ndék
helyzetét, s0t, megneheziti a kilépést és noveli a keresletet, ezzel timogatva az erre épiild ipar
profitszerzését. Ezen allaspontot kdvette az un. svéd modell’, mely 1999. évi prostiticios
torvényével biintetni rendeli az alkalmi szexudlis szolgaltatds vasarlasat és annak kisérletét, de
nem biinteti ugyanezen szolgaltatas felkinalasat és eladasat. A svéd adoétorvények szerint a
prostiticio vagy szex-munka véallalkozasként nem regisztralhatd, a prostitiicié céljara lakast,
szobét, bordélyhazat nem lehet {izemeltetni.®> A Skarhed-jelentésben’ megallapitottak, hogy
ezen szabalyozasok a prostituciobol kiszabadult emberek szdmara pozitiv, a beldliik hasznot
hazo egyének szamara azonban negativ kovetkezményekkel jartak. A prostitucid
megsziintetésének célja legfoképp a foglalkozas moralis elitélésébdl fakad, a ndk férfiak altali
kizsdkmanyoldsanak ¢€s a férfiak onkényes hatalmanak gondolatabdl eredeztethetd.

A pragmatista vélemény szerint a megoldds azonban nem a prostitucid
kriminalizalasdban, hanem a vele kapcsolatba keriilé blincselekmények jogi szabalyozéasaban,
az aldozatvédelem ujragondolasaban rejlik. Ez a német és holland modellekben érhetd tetten,
ahol elvalasztva a kényszert az onkéntességtdl, utobbi esetben a prostitudltat egy munkat végzo,
szolgaltatast nyujtod, fliggetlen, 6nalldé dontésre képes egyénnek tekintik, a szexualis
szolgaltatast levalasztva a n6i integritasrol.'”

Szabados Andras egy online kérdéiv segitségével fel kivanta mérni hazank
tarsadalmanak véleményét. 213 valaszbol a kovetkezd kovetkeztetéseket tudta lesziirni:
Magyarorszagon az emberek tobbsége nem tudja, hogy a prostiticios tevékenységek folytatasa
legalis, a fiatal lakossag nagyobb része mégsem itéli el az ilyen szolgaltatdsokat. A tdrsadalom
jelentds része semlegesen all a prostitudltakhoz, részben azért, mert ugy gondoljak, ezen
személyek nem sajat elhatarozasuk alapjan, hanem kényszerités eredményeképp folyamodnak
a foglalkozashoz.!!

7 TAMASI Erzsébet: Egy torvény exportia. A prostiticié szabdlyozdsdnak svéd modellje, Jogelméleti Szemle
2011/4. 482 -518 .

8 Act on prohibiting the purchase of sexual services, Swedish Code of Statutes, SFS, 1998/408

2 SOU, (2010): The Ban against the Purchase of Sexual Services. An evaluation 1999-2008. Swedish Institute.

10 TAMASI Erzsébet: Tiltas vagy tamogatas. Idealizmus vagy realitds. A prostiticié szabdlyozdsanak alternativdi,
Magyar Jog 2012/6. 322 — 333.

1 SZABADOS Andras: A prostitiicié szabdlyzdsa és tarsadalmi megitélése, Kozbiztonsagi Szemle 2021/1. 78 — 92.
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3. A prostiticié kezelésének modelljei

A torténelem soran a prostitucioval kapcsolatos szabalyozasoknal a tiltas-tiirés-megengedés
harmasa valtakozott.'?

Az egészen 1950-ig tartd reglementacios rendszer bizonyos keretek kozott, de engedte
a tevékenységet, nélkiilozhetetlennek, sziikséges rossznak tekintve azt.!> Ezen korlatok
legfoképp egészségligyi terlileten jelentkeztek, jarvanyok, nemi betegségek terjedésének
csokkentését, illetve a tobbi ember ¢letének, testi épségének s egészségének védelmét tlizve ki
célul. Emiatt olyan zart helyek, an. nyilvanoshazak 1étrehozasat irtak eld, melyek falak kozé
kényszeritették a foglalkozast amellett, hogy egy allandd, hatosag altal biztositott szerv
feliigyelete ala tartoztak.

Az abolicionista rendszer az el6z6 rendszer ellentéteként jott 1étre. A prostitudlt
helyzetét a rabszolgdé¢hoz hasonlitotta, a vele valdo kereskedést emberkereskedelemnek
mindsitette, azonban a foglalkozast nem sziintette meg, csak fellépett a hatosagi kontroll ellen.
Ellenezte a nyilvanoshazak kijelolését, a prostitudltak regisztraldsat és kotelezd orvosi
ellendrzésiiket, illetve tiltakozott a gyermekprostiticio, a nd- és gyermekkereskedelem ellen is.
A prohibicionista rendszer az abolicionista rendszerhez hasonléan ellenezte a nyilvanoshazak
meglétét, a prostitudltak regisztralasat és harmadik személy altali kihasznalasukat, de tiltotta a
foglalkozast. Szabalyozasa szerint mindenkit, aki ezzel foglalkozik, feleldsségre lehetett vonni,
allamigazgatasi- és biintetdjogi szankciokkal lehetett biintetni. Ezen rendszerben a prostitualt
egy szintre keriilt az 6t kihasznald, parazita jellegii biincselekményeket elkdvetd egyénekkel.!*

4. A prostiticio jogi szabalyozasa

Magyarorszagon a prostitucid 1993 o6ta nem biintetendd, szabalyok kozott végezhetd
tevékenység — azon személy, aki ezen eldirt magatartasokat megszegi, szabalysértést kovet el.
Ez a reglementaciés modellt tiikrozi, azonban az abolicionista rendszer nézetei 1is
visszatiikr6zédnek benne, hiszen a Btk. csak a prostituciora épiilé ¢éldsdi cselekményeket
mindsiti blincselekménynek.

A szabdlysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrdl szolo 2012. évi II. torvény (tovabbiakban: Szabs. tv.) a tiltott prostituciot rendeli
biintetni, miszerint aki kiilon torvényben vagy torvény felhatalmazasa alapjan hozott
onkormdnyzati rendeletben a szexualis szolgaltatassal 0sszefiiggd korlatozast vagy tilalmat
megszegi, szabalysértést kovet el.!®

Nem biintethetd azon személy, aki a szexualis szolgéltatasra felajanlkozas tilalmanak
megszegésekor a 18. életévét nem tdltdtte be,'® azonban, ha a ténydllas tisztdzasahoz sziikséges,
az el6készitd eljarasban tantiként meg kell 6t hallgatni.!” A renddrségnek kotelessége
védelmében azonnal végrehajthato dltalanos védelmi intézkedést hozni, melyrdl értesitenie kell

12 FEHER Lenke: (2006). 4 prostitiicié szabdlyozdsanak eurépai modellje, AIT 2006/4. 523 — 542.

13 FEHER Lenke: (1997). Biinézés és prostiticio. In.: Szerepvdltozasok — Jelentés a nék és a férfiak helyzetérdl,
TARKI, Munkaiigyi Minisztérium, Budapest, 1997. 139 — 150.

14 BorAI Akos: Prostitiicié, Kecskemét, Print 2000 Nyomda Kft., 2003.

5 Szabs. tv. 172. § (1) bekezdés.

6 Szabs. tv. 172. § (2) bekezdés.

17 Szabs. tv. 172. § (4) bekezdés
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a gyamhatosagot, valamint gondoskodnia kell az adott személy -elhelyezésérdl vagy
szallitasarol.'s

A szervezett blindzés, valamint az azzal 0sszefiiggd egyes jelenségek elleni fellépés
szabalyairdl és az ehhez kapcsolodd torvénymaodositasokrol szold 1999. évi LXXV. térvény
(tovabbiakban: kodex) értelmezd rendelkezése szerint prostitualt azon személy, aki anyagi
ellenszolgaltatasért szexudlis szolgaltatast nyljt, fliggetleniil az ellenszolgéltatds nyujtasanak
id6pontjatol és attol, hogy az a szolgaltatas igénybe vevdjétdl vagy mas személytdl szarmazik.
Szexudlis szolgaltatds alatt minden olyan, a szolgéltatdst igénybe vevdvel vald testi
érintkezéssel kapcsolatos tevékenységet értiink, mely az igénybe vevO szexualis vagyanak
felkeltésére ¢és annak kielégitésére iranyul.

A kodex védett Ovezeteket és tiirelmi zondkat hozott létre. A védett Ovezetek a
kozteriiletnek azon részei, ahol a prostitudlt szexualis szolgéltatdsra nem ajanlkozhat fel,
szexudlis szolgaltatast nem nyujthat. A tlirelmi zonak ezzel ellentétben olyan kijelolt korzetek,
ahol a prostiticio tomeges megjelenése engedélyezett, a szexudlis szolgaltatdsokra valo
felajanlkozés és az arra irdnyuld kezdeményezés elfogaddsa megengedett. A kodex a pontos
meghatarozasok érdekében minden fogalomhoz hasonld terjedelmii értelmezé gondolatokat
fizott, igy kifejti, mit jelent a prostitiicio tomeges megjelenése, a szexudlis szolgaltatasra
felajanlkozas, annak zaklato jellege, illetve eltlirése is.

Védett ovezeteknek szamitanak példaul lakott teriileten a féutvonaltodl szamitott 50
méteren beliili teriiletek, az olyan mellékutcéak, ahol kiskortiak oktatasat, nevelését, gyogyitasat,
tartos elhelyezését szolgdld intézmény miikodik, tobblakasos hdz kozos tulajdondban vagy
hasznalataban 4116 teriiletek.'’

Az onkormanyzatok rendeletben egy tiirelmi zonat jeldlhetnek ki, ahol a prostitualtak
folytathatjdk foglalkozasukat.’ Emellett az Onkormanyzatok idSben is korlatozhatjak
tevékenységiiket a zonaban folyé kodzcéli rendezvények idétartama alatt.?!

A prostitualtak szexudlis szolgaltatas igénybevételére csak 18. ¢letévét betoltott
személyt hivhatnak fel, csak ilyen személy ajanlattételét fogadhatjak el,** amit csak akkor
tehetnek meg, ha rendelkeznek az egészségiigyért felelés miniszter rendeletében eldirt orvosi
igazolassal.?® A védett dvezetben sem a szolgaltatdst nyujtd, sem az igénybe vevd oldalarol nem
lehetséges a felajanlas, kinalas.

Ha sajtotevékenységet folytato, illetve egyéb tajékoztatast, hir- vagy médiaszolgaltatast
nyujto kozremiikodik szexualis szolgéltatas reklamozasaban, a szervezet iizemeltetdje — annak
hidnyéaban a szervezet — a szolgéltatas egyszeri hirdetését alapul véve rekldmonként 500.000
forinttol 1.000.000 forintig terjedé kdzrendvédelmi birsaggal stjthatd.?*

Lathatjuk, hogy a jogalkotdé ezen szabalyokkal az oOnkormdnyzatok szamdra is
kotelmeket hatarozott meg, mely Kovacs Istvan elgondoldsiaban? azon egyszerii ok-okozati
Osszefiiggésbdl kovetkezik, miszerint, ha nincs tiirelmi zoéna, a prostitudltaknak nincs
lehetdsége torvényesen felajanlkozni, mely magéval hozza a nem normakdvetd magatartés
tanusitasat, ami végsd soron sérti a kozrendvédelmet. Ha nincsenek védett dvezetek, nincs
szabalyozott magatartas sem, igy a felajanlkozas konnyedén zaklatova valhat. Ezek szerint a

8 Szabs. tv. 172. § (5) bekezdés.

191999, évi LXXV. térvény 7. §

201999. évi LXXV. torvény 8. § (1) bekezdés

211999. évi LXXV. torvény 8. § (4) bekezdés

221999. évi LXXV. torvény 9. § (1) bekezdés

231999. évi LXXV. torvény 9. § (3) bekezdés

241999. évi LXXV. torvény 12. §

25 KoVAcs Istvan: Jogharmonizdcié vagy sem? Mdsodik rész: a New York-i Egyezmény, valamint a 2012. évi I1.
és az 1999. évi LXXV. torvény, Acta Humana 2017/5. 41 — 58.
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jogszabalyban szereploknek egyiittesen kell tennitlik azért, hogy a normakdvetd magatartas, igy
pedig a kozrendvédelem fennmaradhasson.

A szabalyozas szerint tehat a prostiticios tevékenység munkaként gyakorolhato
szolgaltatas, melyre 2007-t6] egyéni vallalkozoi engedély is kivalthatdé. A kezdetekben a
Tevékenységek Egységes Agazati Osztalyozasi Rendszere (tovabbiakban: TEAOR) a
prostiticios tevékenységet a 96-os kodszammal egyéb személyi szolgéltatas, azon beliil 9604-
es sorszammal fizikai kozérzetet javitd szolgaltatasként jegyezte be. Az addhatosag ennek
megfelelden kellett, hogy megadja az engedélyt a szolgaltatas folytatasara. Ez érdekes modon
azota valtozott. A 2025-t61 hatalyos TEAOR nem tartalmazza tobbé ezen kodszamot, a

A prostitudltak  kockdzatmentes szolgaltatdsnytjtasdhoz  elengedhetetlen a
kozegészségiigyi megfelelés, melyre orvosi igazolas meglétét irtak eld, amely azt hivatott
tandsitani, hogy az adott személy nem szenved olyan fert6z6 nemi betegségben, ami sajat
¢s/vagy mas testi épségét, egészségét, életét sértené vagy veszélyeztetné. A 41/1999. (IX. 8.)
EiM rendeletet az Alkotmdnybirdsdg 2011 januarjdban megsemmisitette, miszerint az a
prostitudltak emberi méltésaghoz fliz6do jogat sértette, mivel munkavégzésre és személyi
érintettségre iranyuld utaldst tartalmazott. Jelenleg a fert6z0 betegségek ¢és a jarvanyok
megeldzése érdekében sziikséges jarvanyligyi intézkedésekrol szolo 18/1998. (VI 3.) NM
rendelet 5. szamu melléklete szerint kiallitott orvosi igazolast kell a prostitudltaknak egy rendéri
intézkedés soran felmutatnia, amelynek hidnya esetén a renddrség a Szabs. tv. 172. §-a szerinti
tiltott prostituci6 miatt feljelentést tesz vagy helyszini birsagot szab ki — kivéve, ha 18. életévét
be nem t5lttt személlyel szemben jarnak el.® A renddrség feladata, hogy a tiirelmi zonékat és
a védett Ovezetnek mindsiild kozteriileteket naprakészen nyilvantartsdk, a tiltott prostiticio
megeldzése, megszakitasa €és visszaszoritasa érdekében azokra kiemelt figyelmet forditsanak,
rendszeresen ¢€s visszatérden ellendrizzeék dket.

5. A prostitucioval kapcsolatos biincselekmények jogi szabalyozasa

A Btk. a nemi ¢let szabadsdga és a nemi erkélcs elleni blincselekmények kozé sorolja a
prostiticioval kapcsolatos biincselekményeket, ezeken beliil is 4 kiilonb6zd bilincselekmény
kap helyet a torvényben, a prostitici6 eldsegitése, a kitartottsag, a kerités és a
gyermekprostiticid kihasznaldsa. A biincselekmények kozds jellemzdje, hogy mind egy
biintetéjog altal nem  értékelt cselekményhez kapcsolddnak, jarulékos jellegli
blincselekmények. Tovabbi kozds jellemzdjik, hogy felbujtasszerli, biinsegélyszerti,
elékésziiletszerli cselekményeket onalldoan rendelnek biintetni.

5.1. Prostitucio elosegitése

Prostitiicio eldsegitésének biintettét koveti el, aki mast prostiticiora rabir,?’ épiiletet vagy egyéb
helyet prostiticié céljara masnak a rendelkezésére bocsat,?® tizennyolcadik életévét be nem

26 A prostiticioval sszefiiggd jogsértések és az emberkereskedelem kezelésével kapcsolatos rend6ri feladatok
végrehajtasarol szolo 13/2014. (V. 16.) ORFK utasitas

27 Btk. 201. § (1) bekezdés a) pont

28 Btk. 201. § (1) bekezdés b) pont
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toltdtt személy prostiticidjahoz segitséget nyujt vagy rabir a tevékenységre,?’

bordélyhazat tart fenn, vezet vagy annak mitkddéséhez anyagi eszkozoket szolgalta

A prostitucio eldsegitésének elkdvetési magatartasai kvazi sui generis részesi
deliktumokhoz kapcsolddnak. A prostituciora vald rabiras felbujtéi jellegli magatartas, mely
barmilyen formaban torténhet — akar irdsban, akéar szoban, akar rdutald magatartas keretei
kozott. Akkor valik befejezetté, ha a passziv alany ezen prostitiicids magatartast a nyilatkozat
hatasara elkezdi, igy az egyszeri ellenszolgaltatds fejében torténd egyszeri szexualis
kontaktusra val6 rabiras nem valdsitja azt meg. Ezen alapesetre épiil azon mindsitett eset, mely
specialis passziv alanyként a 18. életévét be nem toltott személyt nevezi meg — ebben az esetben
nincs jelentdsége, hogy ellenérték fejében vagy ingyenesen torténik a bilinsegélyszerii
magatartas.

Az ¢épiilet vagy egyéb hely minden olyan helyiséget jelol, mely alkalmas szexualis
kontaktus nem nyilvanos helyen torténd 1étesitésére, igy ide tartozhat a gépjarmii, lakokocsi is.
A rendelkezésre bocsatas biinsegélyszerii magatartas, mas személy részére, prostitucié céljara
valé rendelkezésre bocsatast foglal magaba — nincs jelentdsége, hogy ez ingyenesen vagy
ellenérték fejében torténik, ahogy annak sincs, hogy a tettes jogszeriien vagy jogszerttleniil
rendelkezik az adott hellyel. Onmagaban a rendelkezésre bocsatas, a helyiség ideiglenes vagy
tartos atengedésének a ténye bir relevanciaval, igy természetes, hogy nem biintetendd azon
személy, akinek helyiségét jogosulatlanul veszik igénybe, ahogy az sem, aki sajat helyiségében
veszi igénybe a prostiticios szolgaltatast.

A bordélyhaz olyan vallalkozas, melyben a véllalkozo altal fizetett prostitualtak pénzért
szexualis cselekményre barki rendelkezésére allnak, az ellenszolgéltatds azonban a vallalkozot
illeti. A blincselekményt megvaldsitja az is, aki lizleti vallalkozasként szervezi a prostitciot,
fliggetleniil a szexualis szolgaltatds céljat szolgald helyiségek szamatol. Bordélyhaz
fenntartasara utalhat a prostitualtak biztositdsardél és a prostiticios tevékenység targyi
feltételeirdl vald rendszeres gondoskodas, a szexualis szolgéltatas dijainak, a bevétel
felosztasanak és az elszdmolds moddjanak kotelezd érvényli eldzetes meghatirozdsa. A
bordélyhaz miikodéséhez sziikséges anyagi eszk6zOk szolgaltatdsa egyszeri magatartassal is
biintetendd, ez megnyilvanulhat pénzbeli tdmogatisban vagy épiilet rendelkezésre
bocsatasaban. Amennyiben a bordélyhaz 18 év alatti személyt ,,foglalkoztat”, a blincselekmény
a Btk. 203. § (4) bekezdése szerinti gyermekprostitucid kihasznalasanak mindsiil. Mivel a
torvény nem irja eld a haszonszerzés céljabol torténd megvalositast, igy a szivességi alapon
torténd segitségnyjtas is tényallasszerd.

illetéleg aki
£ 30

5.2. Kitartottsag

Kitartottsdg blintettét koveti el, aki prostiticiot folytaté személlyel egészben vagy részben
kitartatja magat.>!

A kitartas a prostiticiot folytatd személytdl olyan anyagi juttatas elfogadasat jelenti, ami
a kitartott személy megélhetését kivanja biztositani. A juttatasok rendszeres elfogaddsardl van
sz6, az alkalmi jelleggel adott ajandék nem tényallasszerli. A kitartott és a kitartd kozott
jellemzden nincs érzelmi kapcsolat, elsédlegesen anyagi érdekek domindlnak, a kitartott
¢l6skodik a kitarton, a prostiticios életmdd folytatdsara Osztonzi Ot, hiszen ehhez érdeke
fiizédik.

 Btk. 201. § (2) bekezdés.
3 Btk. 201. § (3) bekezdés.
31 Btk. 202. §.
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Teljes kitartasrol akkor beszélhetiink, ha a kitartott kizardlag vagy javarészt a
prostituciot folytatd személytdl kapott részesedésbdl €1, részbeni kitartas, ha emellett van egyéb
jovedelme, példaul munkabért kap.

Irrelevans, hogy a prostiticiot folytatd személy a prostiticiobol kapott jovedelmébdl
vagy mas jovedelemforrasabol tartja el a kitartott személyt, ahogy az is, ha a részesedés miatt
a kitartd személy is kap valamit, példaul a kitartott védelmet biztosit szamara.

A biincselekmény akkor valik befejezetté, ha az elkdvetd huzamosabb ideig fogad el
juttatasokat a prostituciot folytatd személytdl, egyszeri alkalom nem elég a befejezettséghez.
Alanya barki lehet, kivéve azt a személyt, akinek tartasdra a prostitaciot folytaté személy
koteles. Csak szandékosan kovethetd el.

A 3/1999. szamu BJE hatdrozat szerint a kitartottsdg akkor is természetes egységnek
szamit, ha az elkdvetd tobb lizletszeri kéjelgést folytatd személlyel tartja ki magat. Mivel a
kitartottsag feltételez egy folyamatos jellegli tevékenységet, igy a folytatdlagossag
megallapitasa kizart. A kitartok szamat a biintetés kiszabasa soran lehet figyelembe venni.

5.3. Kerites

Kerités blintettét koveti el, aki haszonszerzés céljabol valakit szexualis cselekmény végzésére
masnak megszerez,? 18. életévét be nem toltdtt személyt prostiticiora felajanl vagy felhiv,>
avagy az iizletszerli kerités elkdvetésében megallapodik.** Sulyosabban biintetendd, ha az
elkovetd iizletszerlien koveti el a cselekményt,®> illetdleg, ha a masnak valdo megszerzés
tizennyolcadik ¢életévét be nem toltdtt személy sérelmére; erészakkal, fenyegetéssel,
megtévesztéssel; hatalmi és befolyasi viszonnyal visszaélve torténik.*® Legstlyosabban akkor
biintetendd, ha az elkdvetd haszonszerzés céljabol tizennyolcadik életévét be nem toltott
személyt hatalmi vagy befolyasi viszonyaval visszaélve, megtévesztéssel, erdszakkal vagy
fenyegetéssel szexudlis cselekmény végzésére masnak megszerez.>’

A szexualis cselekmény céljabol torténd megszerzés alatt tevékeny kozremiikodést
értlink a passziv alany €s a harmadik személy Gsszeismertetésében. Minden olyan kozvetitd
tevékenység idetartozik, mely megteremti annak kozvetlen lehetdségét, hogy a passziv alany
massal szexualis cselekményt végezzen, fontos azonban, hogy a kifejtése megeldzze a felek
megismerkedését és megallapodasat. A birdi gyakorlat szerint a megszerzés a passziv alany
befolyasolasa, rabirdsa folytan torténik meg. Igy a biincselekmény tényallasszertien
megvalosul, ha az elkovetd haszonszerzés céljabol megteremti a passziv alany massal vagy
masokkal torténd nemi kapcsolatanak kozvetlen lehetdségét.

A 18. életévét be nem toltdtt személy prostiticiora vald felajanlasa és felhivasa esetén a
felhivas alatt eredménytelen felbujtast értliink, melyet a térvény, mint elokésziileti magatartast
onalldan rendel biintetni.

Az els6 fordulat akkor valik befejezetté, ha a passziv alany és a harmadik személy
szexualis cselekményének kozvetlen lehetdsége megteremtddik, sziikséges feltétel azonban,
hogy az elkovetd anyagi haszonszerzeés céljabol fejtse ki cselekményét. A mésodik fordulat
akkor valik befejezetté, ha a felajanlas vagy felhivas megvalosul.

2 Btk. 200. § (1) bekezdés.
3 Btk. 200. § (2) bekezdés.
3 Btk. 200. § (6) bekezdés.
35 Btk. 200. § (3) bekezdés.
3 Btk. 200. § (4) bekezdés.
37 Btk. 200. § (5) bekezdés a) pont.
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A biincselekmény alanya barki lehet, kivéve azt a személyt, aki maganak szerez
szexualis cselekmény végzésére partnert. Kizardlag egyenes szandékkal kovethetd el,
haszonszerzés céljabol.

Minésitett esetei, ha a biincselekményt lizletszerien, megtévesztéssel, erdszakkal,
fenyegetéssel, vagy a 18. €letévét be nem toltott személy, hozzatartozo, nevelése, feliigyelete
vagy gondozasa alatt 4116 sérelmére, illetve a sértettel kapcsolatban fennallé egyéb hatalmi vagy
befolyasi viszonnyal visszaélve kovetik el. Az iizletszerliség megallapitasdhoz sziikséges, hogy
ugyanolyan vagy hasonld jellegli biincselekmények révén az elkovetd rendszeres
haszonszerzésre torekedjen — igy hasonlo jelleglinek mindsiill példaul a kitartottsag, a
prostitucio eldsegitése, a gyermekprostitucid kihasznaldsa, de az emberkereskedelem is.
Amennyiben az erdszak és a fenyegetés nem kizardlag a megszerzésre, tehat a harmadik
személy és a passziv alany kozti kapcsolat 1étrehozéasara, hanem tobbre, példaul szexualis
cselekményre kényszeritésre irdnyul, az elkdvetési modjatol fiiggden a Btk. 196. § szerinti
szexualis kényszeritést vagy a Btk. 197. §-dban megfogalmazott szexudlis erdszakot kell
megallapitani. Emellett ezen mindsitett esetek kizarolag alkalmi szexudlis cselekményre
vonatkozhatnak, amennyiben tobbszori, rendszeres szexualis cselekményre iranyulnak, a Btk.
192. § (4) bekezdése szerinti, mig 18 ¢év alatti passziv alany esetén a Btk. 192. § (5) bekezdés
a) pontja szerinti emberkereskedelem és kényszermunka biintettét kell megallapitani. Ha az
elkovetd 12. ¢életévét be nem toltott személyt szerez meg masnak szexudlis cselekmény
végzésére, részesi mindségben feleldsségre vonhatd szexualis erdszak biintette miatt abban az
esetben, ha a megszerzést kovetden 1étrejon a szexualis cselekmény vagy az legalabb kisérleti
stadiumig jut.

Alanya barki lehet, kivéve azon személyt, aki maganak szerzi meg szexualis cselekmény
veégzésének céljabol a partnert. A blincselekmény rendbelisége a passziv alanyok szamatol fiigg,
folytatolagossag akkor allapithaté meg, ha ugyanazt a passziv alanyt az elkdvetd tobbszor szerzi
meg.

A kitartottsag és a kerités Btk. 200. § (1) bekezdésében meghatarozott alapesete
halmazatot képeznek, amennyiben azonban a kerités iizletszerlien valosul meg, az magéiba
olvasztja a kitartottsagot. A kerités magaba olvasztja a prostitlicio eldsegitésének alapesetét,
viszont, ha az utobbi deliktum bordélyhaz fenntartasdval megvalosuldo mindsitett esete €és az
iizletszerl kerités is tényallasszerti, a prostitiicio eldsegitését kell megallapitani. A kerités elsd
alakzatanak rendbelisége a passziv alanyok szdmatol fiigg.

5.4. Gyermekprostitucio kihasznaldsa

Gyermekprostiticié kihasznalasanak buintettét koveti el, aki 18. életévét be nem toltott személy
prostitici6jabol haszonszerzésre torekszik,>® vele szexudlis cselekményért ellenszolgaltatast
nyujt,> 4ltala kitartatja magat*® vagy ilyen bordélyhazat tart fenn, vezet vagy a miikddéséhez
anyagi eszkdzoket szolgaltat.!

A haszonszerzésre torekvés a kitartottsaggal kapcsolatos alakzat eldkésziiletét jelenti,
mely akkor valosul meg, ha a haszon nem realizalddik, vagy ha igen, akkor is olyan alkalmi
jelleggel rendelkezik, mely nem éri el a kitartottsag szintjét. Az ellenszolgaltatas nyujtasa akar
vagyoni, akar személyi jellegli lehet, igérete, ha valos szandék fliz6dott hozza, a nyujtas
kisérleteként biintetendd, szandék hianyaban azonban nem valosul meg a biincselekmény.

3 Btk. 203. § (1) bekezdés.
 Btk. 203. § (2) bekezdés.
4 Bik. 203. § (3) bekezdés.
41 Btk. 203. § (4) bekezdés.
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A tettes, amennyiben a szexualis cselekményt is maga végzi, a passziv alany életkoratol
fliggden elkdvetheti a szexudlis visszaélés és szexudlis erdszak blntetteit, melyek a
gyermekprostitucio blntettével halmazatba keriilnek. Ha ezen tényallas soran felmeriil a Btk.
192. § (8) bekezdés b) pontja szerinti emberkereskedelem ¢és kényszermunka fogyasztoi
alakzata, a gyermekprostitucid kihasznalasat kell megallapitani annak sulyosabb biintetési
tétele végett.

5.5. Emberkereskedelem

Emberkereskedelem és kényszermunka biintettét koveti el, aki mast elad, megvasarol, elcserél,
ellenszolgaltatasként atad vagy atvesz,** aki ennek érdekében mast szillit, elszallasol, elrejt
vagy masnak megszerez,*’ illetve aki mast rendszeres elény szerzése céljabol munkavégzésre,
munkajellegli tevékenység végzésére, egyéb szolgaltatasra vagy jogellenes cselekmény
folytatasara megtévesztéssel, a sértett nevelésével, feliigyeletével, gondozasaval kapcsolatos,
valamint a sértettel kapcsolatban fennall6 egyéb hatalmi vagy befolyasi viszonydval visszaélve
vagy a kiszolgaltatott helyzetét kihasznalva rabir vagy erdszakkal, fenyegetéssel kényszerit.**
Szintén biintetendd, ha valaki ezen célbol mast toboroz, 4tad, atvesz, elad, megvasarol, elcserél,
ellenszolgaltatasként atad vagy 4tvesz, masnak megszerez, szallit, elszallasol vagy elrejt.*> A
torvény emellett 6nalléan biintetni rendeli az eldkésziiletet,*® illetve az ezzel kapcsolatos
fogyasztoi magatartast,*’ tehat a sértettek munk4janak, munka jellegii tevékenységének, egyéb
szolgaltatdsanak vagy jogellenes cselekményének igénybevételét vagy felhasznélasat, amely
sulyosabban biintetendd, ha az szexualis cselekmény végzésére vagy az emberi test tiltott
felhaszndlasara iranyul.* Minésité koriilmények kozé tartozik egyrészt a 18. életévét be nem
toltott személy vagy tobb ember sérelmére torténd elkdvetés, a sértett sanyargatasa, illetve a
hivatalos személyként, e mindséget felhasznalva valo elkdvetés.*’ A torvény még stilyosabban
rendeli biintetni a 12. életévét be nem toltott személy sérelmére tortént elkovetést vagy azt, ha
a cselekmény életveszélyt, illetve kiilondsen stlyos hatranyt okoz.>°

Az emberkereskedelem alapjat a prostiticio és a kényszermunka képezi, mely soran a
kiszolgéltatott helyzetben 1évé alanyok, potencialis sértettek kizsdkmanyoldsa zajlik.>!
Fogalma a szexudlis, a munkacélu és az un. egyéb kizsdkmanyoladst foglalja magéba, a
rabszolgakereskedelem modern formédjaként jelentkezve. Tehat, a blincselekmény a gazdasag
azon részet képezi, ahol embereket cserélhetd, eladhatd eszkozoknek tekintenek. Az ENSZ
Nemzetkdzi Munkatiigyi Szervezetének 2022-es jelentése szerint jelenleg 27,6 millio ember €l
folytonos kényszermunka helyzetben, melybdl 6,3 millio személy tekintheté a szexipar
aldozatanak.’> Ezen felismerés mikodott kozre azon, 2020-ban  bekdvetkezett
paradigmavaltasban, mely az emberkereskedelem és kényszermunka tényallasaba olvasztotta a
prostiticidhoz kapcsoldodo biincselekményeket, kiilondsképpen a kerités biintettét.

4 Btk. 192. § (1) bekezdés a) pont.

4 Btk. 192. § (1) bekezdés b) pont.

4 Btk. 192. § (2) bekezdés.

4 Btk. 192. § (3) bekezdés.

46 Btk. 192. § (7) bekezdés.

47 Btk. 192. § (8) bekezdés a) pont.

4 Btk. 192. § (8) bekezdés b) pont.

4 Btk. 192. § (5) bekezdés.

S0 Btk. 192. § (6) bekezdés.

5L PocsAl Tamas: Emberkereskedelem a birdi gyakorlatban, Miskolci Jogi Szemle 2021/4. 79 — 98.

52 ILO: Global Estimates of Modern Slavery: Forced Labour and Forced Marriage, Geneva, 2022
https://www.ilo.org/sites/default/files/2025-09/ILO_GEMS-2022 Report EN Web.pdf (letdltés ideje: 2026.
03.15.)
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A Legfébb Ugyészség iranymutatdsai®® és a Kuria elvi jelentségii dontései®* is

vilagossa tették, hogy a passziv alany helyzetének megfeleld vizsgalata mellett, ezen esetek
tobbsége az emberkereskedelem ¢és kényszermunka blntettét valdsitja meg. Mindez
természetesen csak akkor lehetséges, ha a passziv alany kiszolgéltatott helyzete és ennek
kihasznalasa is fennall, tehat az elkdvetd kizsdkmanyolast valdsit meg. A kizsakmanyolas olyan
bevétel megszerzését jelenti mas altal nytjtott szexualis szolgaltatasbol, melynek mértéke
kiilonosen aranytalanul meghaladja a tettes altal azokhoz nyujtott segitség vagy
ellenszolgaltatas ellenértékét.” A kiszolgaltatott helyzet alatt olyan szituaciot értiink, ahol az
adott személy tényleges vagy elfogadhatd valasztasi lehetéségek hidnyaban van, melynek
eredményeképp kénytelen aldvetni magat a visszaélésnek. Ilyen lehet példaul a nyelvismeret,
informdcio, anyagi eszk6zok, kapcsolatrendszer és a biztonsagérzet hidnya is, de prostitucios
tevékenységnél ez a tevékenység helyszinérdl, idotartamarol, anyagi feltételeirdl valdé dontés
hianyaban is kifejezddik. Jelentdsége van annak, hogy a cselekmény targya maga a sértett vagy
az altala nytjtandd szexualis szolgéltatas — utobbinal példaul a kerités biincselekménye
allapithaté meg.*¢

6. Esettanulmany

Az emberkereskedelem és a tovabbi, prostitucidhoz kapcsolodo biincselekmények Osszevetése
legkénnyebben biroi itéletek segitségével lehetséges. Ez okbdl érdemes megvizsgalni réviden
egy olyan esetet, melyben a paradigmavaltast kovetden is a prostiticidohoz kapcsol6do
biincselekmény keriilt megallapitasra.

Az 1. rendl és a II. rendii vadlottak pontosan meg nem 4allapithaté idépontban, de
legalabb 2017 januarjatol 2017 marcius 2. napjan tortént elfogasukig lakohelyiikon, a
javaslatukra prostiticios tevékenységet végzod 18. €letévét be nem toltott 1. szdmu sértett €s
feln6ttkor II. és III. szamu sértett tevékenységét szervezték, ahhoz segitséget nyujtottak.
Ennek érdekében Oket elszallasoltak, étkezést, ruhdzatot, hétkoznapi felszerelési targyakat €s a
szexudlis cselekmény végzéséhez hasznalt kellékeket szolgaltattak szamukra, illetve
kozremlkodtek a prostiticios célu internetes oldalon valdé regisztraciojukban ¢és
telekommunikécios eszkdzrél gondoskodtak rdla, hogy ezen sértettek kliensekkel 1éphessenek
kapcsolatba, melynek eredményeképp szexudlis szolgéltatast nytjthattak. A sértettek a segitség,
a lakhatas és az étkeztetés ellentételezéseként a prostitucidval szerzett bevételiik 50%-at a
vadlottaknak adtak.

A birdsdg a bizonyitékok értékelése soran megallapitotta, hogy az I. rendli vadlott
tudomdssal birt az ingatlanban a sértettek altal folytatott prostiticios tevékenységrol,
kozvetleniil és aktivan részt vett annak szervezésében. A II. rendli vadlott tekintetében
cselekvisége annyiban mertilt ki, hogy a sértetteket elkoltoztette gépjarmii segitségével a
prostiticio helyéiil szolgalo ingatlanba, illetve a I11. szamu sértettet 2 alkalommal, az 1. szdmu
sértettet 1 alkalommal a szolgaltatast igénybe vevd személyekhez szallitotta. A sértettek
kovetkezetesen és egyOntetlien szamoltak be arrdl, hogy a szexudlis szolgaltatasaik nyujtasa
soran hasznalt fehérnemiiket, szexualis segédeszkozoket, dvszereket a vadlottak bocsatottak

3 A Legfébb Ugyészség NF. 3889/2014/7-1. és NF. 3889/2014/11. szamu iranymutatasai

%4 Bfv.551/2018/6., Bfv.11.1474/2018/9.

35 HOLLAN Mikl6s: Emberkereskedelem. A kizsakmdnyolds biintetendd esete és a biintetdjogi szabdlyozds hatdrai,
HVG-Orac, Budapest, 2012.

56 BERKI Vivien: A gyermekek sérelmére elkévetett emberkereskedelem és kerités biintettének vizsgdlata a biréi
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rendelkezésiikre. Az eljaras soran az is kidertilt, hogy az I. rendli vadlott javasolta a II. szamu
sértettnek az ingatlanban vald prostitucids tevékenység végzését, amelynek érdekében
fényképeket készitett rola, melyet kozosen feltdltdttek hirdetésként.

A Fovarosi Torvényszék eszerint megallapitotta, hogy a vadlottak tarstettesként
megvalositottak az elkovetéskor hatalyos Btk. 201. § (3) bekezdésébe iitkdzo prostiticio
elosegitése blntettét, azon belil a bordélyhaz fenntartdsdnak, vezetésének vagy annak
mukodéséhez anyagi eszkozok szolgaltatasanak fordulatat. A birdsadg a helyes mindsitéshez
megvizsgalta az emberkereskedelem, az iizletszerl kerités, a gyermekprostiticio kihasznalasa
¢s a gyermekpornografia torvényi tényallasait is. Eszerint az elkovetéskor hatalyos Btk. 192. §
szerinti emberkereskedelem tekintetében megallapitotta, hogy a passziv alanyoknak tényleges
¢s elfogadhatd valasztasi lehetdségiik volt arra, hogy prostitucids tevékenység helyett mas
munkakorben elhelyezkedjenek, kiemelve, hogy a vadlottak nem tudtak kedvezdtlen
¢lethelyzetiikrdl, ezen oknal fogva pedig nem is tudtdk felhasznalni azt a prostitcios
tevékenységre valo rabirds soran. Mivel a vadlottak cselekménye nem a passziv alanyokra,
hanem az altaluk nyujtott szexualis szolgaltatasra iranyult, igy az emberkereskedelem nem volt
megallapithatd velik szemben. A Btk. 200. § (3) bekezdése szerinti iizletszerti kerités
vonatkozasdban a birdsag kiemelte a kozvetitd jellegen tuli tobbletmagatartasok meglétét,
latszolagos alaki halmazatot megallapitva a két blincselekmény kozott, a specialitas elvével
indokolva dontését. A gyermekprostiticid kihasznalasa és a gyermekpornogréfia bilintette azért
nem valdsult meg, mert a vadlottak elkdvetéskori tudattartalmara a rendelkezésre allo
bizonyitékok alapjan nem lehetett itéleti bizonyossaggal kovetkeztetni.’” Az itélet ellen az I.
rendii vadlott és védoje fellebbezést nytjtottak be, a Févarosi {tél6tabla azonban helybenhagyta
az itélet érdemi részét, csupdn csak néhany apro elirast javitva az elséfok itéletében.*

7. Zaroé gondolatok

A prostiticio jogi megitélése nem puszta jogalkalmazis kérdése — sokkal inkabb annak az
eldontése, hogy a jog meddig és milyen eszkozokkel kivan, illetve kivdnhat beavatkozni az
egyének legintimebb dontéseibe. A jogalkotdi eszkdzok korlatozottak, hisz védelmezniiik kell
az onrendelkezési jogot, még akkor is, ha az ehhez sziikséges tényezOk a kiszolgaltatottsag,
ezzel egyiitt pedig a kizsdkmanyolas megerdsodéséhez vezetnek.

Mindez vilagossa teszi, hogy a prostiticioval Osszefiiggd tarsadalmi problémak
megoldasara nem elegendd a biintetdjoghoz nyulnunk. A kriminalizacid tiineti kezelés, a jog
igy csak akkor lehet hatékony, ha érzékenyen tud reagélni az egyéni élethelyzetek sokféleségére
¢s meg tudja kiilonboztetni az autonom dontéseket a kényszer altali befolyasoltsagtol.

A jogallam értékvalasztasat tiikkr6zi, hogy milyen viszonyt hoz 1étre az emberi méltosag,
a szabadsag és a tarsadalmi feleldsség intézményei kozott. A jovo kihivdsa igy nem egy
végleges megoldas megtalalasa, hanem egy olyan rugalmas és aranyos szabalyozas kialakitasa,
ami a valtozasok fiiggvényében is képes megorizni ezen értékek egyensulyat.

57 Févarosi Torvényszék B. 556/2020/101.
58 Fgvarosi [télétabla Bf. 98/2024/18.
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