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A FIATALKORUAK BUNTETES-VEGREHAJTASANAK
MAGYARORSZAGI TORTENETE NAPJAINKIG

LEGAL HISTORY OF ENFORCEMENT OF JUVENILES
IN HUNGARY TO THE PRESENT DAY

Fodor Kitti*

,Falak és racsok mogé tenni az embereket
és keveset vagy semmit sem tenni a
megvaltoztatasuk érdekében olyan, mint
megnyerni a csatdt, de elveszteni a
haborut. Rossz, draga, értelmetlen.”
/Warren Burger/

Abstract

In this article, I want to introduce in a historical timeline how the law enforcement of juveniles
changed in Hungary. | will explain what efforts have been made over the years to ensure the
young people are not subjected to justice by law as much as other criminals. Finally, 1 will
present the features of the law enforcement of juveniles in Hungary nowadays and the
weaknesses it is still suffering from.
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Bevezet6 gondolatok

Cikkemben a fiatalkortiak biintetés-végrehajtasanak hazdnkban torténd kialakuldsaval, annak
problémaival, mérfoldkoveivel foglalkozom, végigvezetve torténelmiink 1épcséfokain. Szamos
ok vezetett a témam megvalasztasahoz. Egyik ilyen ok, hogy régota foglalkoztat a biintetés-
végrehajtas és a biintetéjog. Masik jelentds ok pedig, hogy napjainkban egyre jelentdsebb
hanyadat teszik ki a blincselekményeknek a fiatalkoruak biinelkdvetésével kapcsolatos iigyek,
igy egy fontos téma ezek megeldzése és kezelése. Munkdmban nemcsak a fiatalkortiakkal
szembeni retorzidokat mutatom be, hanem az évek alatt folyamatosan fejlodott javitointézetek
jelentdségére is ramutatok. Kiilonds figyelemmel kell kisérni egy fiatal biinelkdvetdt, mivel
még egy nem teljesen érett és kiforrott személyiséggel rendelkezdé felndtt ember, igy a
nevelésével is foglalkozni kell. Meg kell teremteni szdmukra a helyes szocializacios
alappilléreket, melyek meglétével a normalis tarsadalmi szféraba be tudnak illeszkedni. Egy
gyermek nem tehet arrdl, hogy hova sziiletik, és hogy milyen neveltetésben részesiil. Sokszor
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a nem jo példa kovetkeztében lesz a gyermek blinelkovetd és helyes irdnymutatassal jo ttra
terelhetd.

Torténelmiink jogdszainak jelentds fejtorést okozd ujitasokat és modositasokat kellett
végezniiik ahhoz, hogy a fiatalkoru blinelkdvetokre ne ugyanugy tekintsen, illetve sujtson le a
jog, mint a felndtt és beszamithatd biinelkdvetokre.

A téma kutatdsdhoz jelents szdmu szakirodalom all rendelkezésre, ebbdl egy szerzot
emelek itt ki, Lérincz Jozsefet, akinek ,,4 fiatalkoriak biintetés-végrehajtisa” cimi, 1998-ban
megjelent monografija nagymértékben segitette a dolgozatom megirasat.*

1. A gyermek- és fiatalkori biinozés fogalmi meghatarozasa

A bliinozés a blincselekményt elkdovetdk életkora alapjan tobb csoportba sorolhatéd. Ezek koziil
témaja.

Az ifjukori, vagy mas néven fiatalkori bilinzés daltalaban csoportosan elkdvetett,
napjainkban a 24 évesnél fiatalabbak altal megvalositott biincselekményeket foglalja magaba,
melyek végrehajtasidban gyakran tapasztalhatd felesleges erészak.® A fiatalkori
blincselekmények 4altaldban vagyon ellen elkdvetett biincselekmények: lopasok, rablésok,
tolvajlasok.*

Bar kiilonbozd jogteriiletek szerint, aki betdltotte a 18. életévét, mar a felndttek kozé
Hazank kriminoldgidja alapjan ifjukori biindzésnek 3 alrendszere van. A 14. életévét még be
nem toltott elkovetok és cselekményeik a gyermekbiindzés kategoriajaba tartoznak. Fiatalkori
blin6zésrdl beszéliink a 14. életéviiket betoltott, de a 18. életéviiket még be nem toltott
személyek esetén. Ezen tilmenden a 18. életéviiket betdltott, de a 24. életéviiket még be nem
to1tott elkdvetdk esetében fiatal felndtt biindzésrél beszéliink.® Ennek oka, hogy a fiatalok tobb
1d6t forditanak a tanulmanyaikra, melynek hatisara a felndtté valas is kitolodott, hidba
betoltotték a felnbtté valas életévét, tarsadalmi szerepvallalasuk nem lesz azonos a
felndttekeével.

2. A fiatalkoruak biintetés-végrehajtasanak kialakulasa Magyarorszagon (1878-1910)

1878-ban jelent meg és 1épett hatdlyba Magyarorszag els6 biintetdtorvénykonyve, a Csemegi-
kodex, melyben a fiatalkoruak - az ezt megel6z6 rendelkezésekhez hasonldan - tovabbra se
lettek jogilag elkiilonitve a feln6ttektdl. Enyhébben biintette 6ket, de biintetésiiket ugyanott
kellett letolteniiik, ahol a felndtteknek, és egyéb intézkedéseket se valodsitottak meg
neveltetésiik korrigalasat, személyiségiik formaldsat illetden, hogy kikertilésiik utan a helyes
utra Iéphessenek. Ugyan megjelent a korabban itthon nem ismert javitointézetbe utalds, mint 4j
rendelkezés, de nem volt kidolgozott szisztéméja, ami alapjan hatékonyan miikodhetett volna.

! LORINCZ Jozsef: A fiatalkoriiak biintetés-végrehajtdsa, DUNA-MIX nyomda, Vac, 1998. [LORINCZ 1998.]

2 CSEMANE Viradi Erika: A gyermek és fiatalkori kriminalitas, in: Kriminoldgia (szerk: Borbiré Andrea — Gonczol
Katalin — Kerezsi Klara — Lévay Miklés), Wolters Kluwer, Budapest, 2016. 629.

3 https://hu.wikipedia.org/wiki/Fiatalkori_b%C5%B1n%C3%B6z%C3%A9s (2020.01.09.)

4 KOSzEGI Szilvia: Fiatalkora biindz6k re-integracios esélyei, Gazdasdgetika 2013/7. szédm, 5.
http://epa.oszk.hu/02000/02065/00007/pdf/EPA02065_gazdetika koszegi.pdf. (2020.01.09.)

> CSEMANE: i.m. 630.
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12 és 16 éves kor kozottiek, akik blnodsségiik felismeréséhez sziikséges belatdssal nem
rendelkeztek, bekeriilhettek a javitointézetbe ¢s maximum 20. életéviik betdltéséig maradhattak
ott. A szakirodalom ¢és a jogaszok erdsen kritizaltak a kodex ezen pontjat €s ennek javitasat
szorgalmaztak. Ugy gondolték, hogy nincs olyan szinten kidolgozva még ez a rendelkezés,
hogy annak alkalmazasa hatékony legyen. ©

Voltak korabban is elméletek a fiatalkortiak egyedi és specialis biintetdjogi elkiilonitésére.

A nemzetkozi példak koziil a 16. szdzadban a javitohaz megjelenése is részben
elézménynek szamit, mely a grofsdgok teriiletén biztositotta a szegények neveltetését és
munkara alkalmazasuk eldsegitését Anglidban. Az els6 jelentds javitdintézet Amszterdamban
alakult meg 1595-ben. A lakossag altal benyujtasra keriilt egy kérvény, melyben azt kérték a
polgarmestertdl, hogy az igencsak jelentdés szadmban jelen 1évd fiatalkorti tolvajlasok
felszamolasara keressen megoldast. A polgarmester felismerve a problémat, nem egy biintetési
nemet akart bevezetni, hanem egy intézmény létrehozasat kezdeményezte, melyet ,,titkos”
fenyitbhaznak neveztek el. A rendetlen, blincselekményt elkdvetd fiatalokat, késébb pedig az
erkolesi fenyitésre szoruld fiatalokat is ide helyezték és kényszermunkara kényszeritették,
blincselekményiik sulyanak megfeleld idore.

Szdzadokon at fejlodott és egyre jobban példaértékiivé valtak az amszterdami
javitointézetek. Az egyik legjelentdsebb mintava emelkedett a 19. szdzadban fejlddo és erdsodo
angliai javito iskolak és gyermekmenhelyek létesitése, amelyek késébbi modositasabol alakult
meg majd a Children Act 0&sszefoglald torvény, mely hatékonysaga altal Angliat
mintadllamként lehetett tekinteni a téméban.

Kés6bb Angliaban megjelentek a Borstal Intézetek, amelyek amerikai megfeleldikkel, a
Reformatory Intézetekkel azonos céllal jottek 1étre. Azok a 16-21 év kozotti fiatalok keriilhettek
ide, akik fegyhdz, vagy foghézra itélendéek. Ez a két intézmény késdbb Magyarorszéagra is erds
hatést gyakorolt a térvényhozas terén. ’

Hazankra visszatérve azt kell megallapitanunk, hogy a probléma kései felismerése miatt a
magyar intézményfejlodés is késett. Habar 1792-ben biintetd torvényjavaslatban a fiatalkortiak
javité hazanak felallitdsardl is rendelkeztek, ezek a javaslatok sajnos el lettek vetve, pedig a
javaslatok kozott olyanok is megtalalhatoak voltak, melyek tobb mint egy évszazaddal késébb
elfogadasra kertiltek.

Majd 1832-ben Deak Ferenc fellépése is eredménytelen volt az orszaggyiilésen a fiatalok
nyilvanos testi fenyitése ellen.

Jelentds még az 1843-as bortoniigyi kodifikacio, mely szintén nem hozott jelentds fejlodést
a fiatalkoruak terén, &mbar készitése kozben sziilettek elméletek javitd iskoldk bevezetésére
kornyez6 orszagokhoz hasonléan, de - ahogy Finkey Ferenc fogalmazott: ,lehet, hogy a
biintetéjog mindhdarom daganak egyiittes codifikdldsa a megoldando problémdak oly rengetegét
vetette egyszerre szonyegre, hogy a nagyobbnak vélt alapvetd kérdések mellett a fiatalkoruak
ligye valoban kisszertinek tiint fel a codex tervezetek készitdi elStt.”®

A mar emlitett Csemegi-kodex jo példa arra, hogy még a megalkotasanal, 1878-ban sem
vették €szre hazank jogaszai a probléma jelentdségét, csupan kidolgozatlan rendelkezésként
jelent meg a javitointézet, mely viszont arra megfeleld volt, hogy a témaban gondolkodasra
buzditsa a kor jogaszait és ezaltal felgyorsuljanak az események a probléma megoldasa
érdekében.

& LORINCZ 1998. i.m. 9.

" FINKEY Ferenc: Biintetéstani problémdk, A Magyar Tudomanyos Akadémia Jogtudomanyi Bizottsiganak
Kiadvanysorozata 4.szam, Sylvester Irodai és Nyomdai Rt., Budapest, 1933. 208-215.

8 FINKEY: i.m. 229-230.
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Eleinte alkalmatlanul billegett Magyarorszag maradi, klasszikus biintet6jogi alapjain eme
intézkedés/ blintetés-végrehajtas. Majd csak a szazadforduld utan, 1908-ban, az elsé biintetd
novella teremtette meg a javitonevelés végrehajtasanak rendeleteit, amik biztositottak a javito
iskoldk és javito foghazak rendszerét. Olyan szinten sikeriilt a kiilfoldi mintak alapjan egy
komplex biintetés-végrehajtasi rendszert 1étrehozni és alkalmazni a fiatalkoruakkal szemben
Magyarorszagon, hogy azt a kiilf6ldi szakemberek is elismerték, viszont ehhez nem egyszert
ut vezetett, rengeteg modositason €s szamos kiegészitésen ment keresztiil 1878-t61, mig el nem
jutott 1908-as allapotdhoz. ° Ezt a folyamatot mutatom be a tovabbiakban.

A Csemegi-kodex megalkotasa utan felismerték, hogy a fiatalkortiakkal szemben nem elég
a represszid, megelézni és megakadalyozni kell a bilincselekmények elkovetését, ami
ugyanolyan fontos, s6t talan fontosabb is, mint a biintetés. A magyarorszagi javitointézetekbe
eleinte nemcsak bilincselekmény esetén keriilhettek be a fiatalok, hanem a csavargok,
elhagyottak, vagy sziil6k altal betett fiatalok is bekeriilhettek, de kiilon csoportokban nevelték
Oket. Kezdetben meglehetdsen idegenkedtek a birdk a javitointézetbe valo utalastol.

Az elsé javitointézet Magyarorszdgon Aszddon, 1884-ben j6tt 1étre, majd ezen kiviil sorra
még négy alakult meg (Kolozsvar, Rakospalota, Székesfehérvar, Kassa).

A kilencvenes évekre gondot okozott a kevés férdhely, zsufoltsag volt jellemzd az
intézetekben. Ezt leginkabb az okozta, hogy nagyon sok sziilé helyezte be gyermekét nehezen
kezelhetdség miatt.

Nem sokkal a kédex utan hatalyba 1éptek a "Kiralyi javitointézetek alapszabalyai", melyek
megallapitottak, hogy ezeknek az intézeteknek a feladata a fiatalkortiaknak a valldsossagra és
erkOlcsOsségre tanitasa, oktatasa és illemre vald nevelése. Kiemelték, hogy ez nem biintetés,
hanem javitas, helyes utra valo nevelés. Ez késobb a gyakorlatban ugy jelent meg, hogy el6szor
elkiilonitették az ujonnan beérkezd fiatalt, az elkiilonités nem volt hosszu tavu, majd egy
atmeneti csaladba helyezték, ahol megismertették az alapvetd szabdlyokkal, ezt kvetden pedig
szamara preferalt munkanem alapjan egy allando6 csaladba osztottak be. Minden csalad €lén egy
csaladfé allt, aki pszichologus vagy pedagogus volt. Ok segitették, hogy a fiataloknak a
csaladias neveltetés adott legyen az intézeten beliil.

Tankotelezettség, szigort hézirend, a testnevelés (katonai szolgalatra valo felkészités),
vallasi és erkolcsi nevelés, kevés szabadido, stiri napirend, munka és tanulas vart azokra, akik
az intézetbe keriiltek. Rokonlatogatds nem volt megengedett, csak, mint jutalom meriilt fel,
illetve ezt megvonhattak fenyités esetén.

A pedagdgusok érdeme volt, hogy sikeriilt kiépiteni egy szeretetteljes, egymadssal
tisztelettel banod kozosséget. Viszont, amikor kikeriiltek nehezen illeszkedtek be a
tarsadalomba, mert munka, amit végeztek nem adott képesitést, ezért (ijabb modositasokra
kertilt sor. A fiatalkoruak ezt kovetden bizonyitvanyt kaptak és fejlett szakképzésben
részesiiltek. Olyan ipari szakmdk végzésére tanitottdk meg Oket, melyekre igény volt a
korszakban. Ennek hatranya az volt, hogy a szigori szakmai oktatas mellett a
személyiségfejlodés csokkent és redukalodott a nevelés, igy kevésbé valtak intelligenssé és
ezen a szinten mar a pedagogusok sem voltak hatékonyak.

Elbocsatasuk torténhetett kisérletileg, illetve véglegesen. Kisérletileg a 20. életéviiket még
be nem toltotteket lehetett elbocsatani, azokat, akik mar valdszintsithetben Onfenntartasra
képesek.

Javitéintézetek az Igazsagiigyi Minisztérium feliigyelete alatt alltak. A talzsafoltsag odaig
fajult, hogy kénytelenek voltak a birok 0jbol foghazba kiildeni a fiatalokat a helyhiany miatt.
Ennek a problémanak a megoldasara, illetve egy - a fiatalkortiak részére - szigorubb intézmény
létrehozasa érdekében, valamint hogy a bilin fertézés veszélyét kikiiszoboljek, egy kiilon

9 FINKEY: i.m. 228-231.
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intézetet terveztek létrehozni, amelyben a fiatalok oktatasa ugyanigy megvaldsulna, mint a
javitéintézetben és ez lenne a fiatalkoruak foghaza, melyben a 16-20 évesek elhelyezésére
keriilne sor. A foghaz Kassan kapott helyet, igy a Kassai Keriileti Foghaz nevet kapta, mely
1905 januarjaban nyitotta meg kapuit. 1°

3. A fiatalkoruakkal szembeni biintetés-végrehajtasnak torvényi médositasa (1908)

Az 1908. évi XXXVI. torvénycikk, az elsé Biintetd novella szembefordult a klasszikus iskola
tanaval. Tobbek kozott stabilizalta a javito nevelést és a fiatalkortuakra kiszabhato legszigoribb
biintetésként a foghdzat és az dllamfoghdzat jeldlte meg. ' Biintetésnél nem a biincselekmény
sulyat, hanem a blincselekményt elkovetd fiatal egyéniségét figyelték elsdsorban. A bird
dontése nem volt ezért e téren kotott, szabadon mérlegelhetett a fiatalkorut befolyasolo
kortiilmények alapjan. A cél az volt, hogy olyan biintetést szabjanak ki, amely a fiatalkora
fejlodését szolgalja majd. A biintetd novella nevesitette a javitd nevelés céljat is, amely a
nevelés hidnyanak a potldsa és a rossz nevelés korrekcidja lett. 12A novella a javitéintézeteken
madr nem modositott, a foghdzakat viszont gyokeresen megvdaltoztatta. FiatalkorGak foghaza
most mar elkiiloniilt a felndttekétdl. A biintetdnovella masodik fejezetének megalkotasaval a
torvényhozas elismerte a reformeszméket a biintetd tudomanyokra vonatkozdéan, melynek
alapja, hogy ki kell deriteni, hogy egy fiatalkorti milyen okokbdl kdvet el biincselekményt €s
ezeket meg kell sziintetni, vagy legalabbis csokkenteni kell ezek eléfordulasat.
Eletkoriilményiikon javitani kell, ha ez indokolt. A szamukra kiszabhat6 “biintetések” is csak
relativ biintetések. Ezeknek a célja a fiatalkorh megmentése, erkolesi fejlddésének elérése,
mintsem biintetése. A rovid idétartamu foghazba bocsatast eltorolték, mivel annak haszna
nincs, inkabb csak artalmas, helyette a hosszl tavu javitonevelést tartottak elfogadottnak, persze
csak ha indokolt volt ennek az elrendelése. 13

Az 1908. évi XXXVI. torvénycikk 17. cikke hatirozta meg a fiatalkortakkal szemben
kiszabhato biintetéseket: Az ellen a fiatalkori (16. §. elsé bekezdése) ellen, akinek a biintett
vagy vétség elkovetésekor a biintethetoséghez sziikséges értelmi és erkolcsi fejlettsége megvolt,
a kovetkezo intézkedések tehetok:
1. dorgalas ;
2. probara bocsatdas ;
3. javito nevelés,
4. foghaz- vagy dllamfoghaz biintetés.
Pénzbiintetés fiatalkoru ellen sem mint f6-, sem mint mellékbiintetés nem dllapithato meg,
ugyszintén hivatalvesztést és a politikai jogok gyakorlatanak felfiiggesztését sem lehet ellene
kimondani. Mdas mellékbiintetés alkalmazasa nincs kizarva.” *

10| oriNCZ 1998. i.m. 9-21.

11 A Biintetd Novella 1910-ben 1épett hatdlyba hazankban.

12 L 6rINCZ 1998. i.m. 22-23.

18 BALOGH Jend: Fiatalkortiak és biintetdjog, Magyar Jogaszegylet, Budapest, 1909. 251-252.
14 BALOGH: i.m. 254.
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4, A fiatalkoruak biintetés-végrehajtasanak elvi és gyakorlati problémai a XX. szazad els6
felében (1910-1945)

A problémdk a szazad masodik évtizedében kezdddtek, a fiatalkortiak biintetés-végrehajtasa
valsagos helyzetbe keriilt. A fiatalkoruak foghdzanak megvalositasa 1910. januar elsején
kovetkezett be, de szakemberek, tapasztalat és felhasznalhaté minta hijan rengetek nehézségbe
iitkoztek. A felnottkortiaktol vald elkiilonitést orszagszerte 13 fiatalkortaknak kijelolt foghaz
intézetben akartak megvalositani, de sajnos ,,az irdasztalok mogott megalmodott elvek - mint
mar annyiszor a biintetés-végrehajtas torténetében- a gyakorlatba forditasukkor a
bortonviszonyok makacs probakovén zizodtak szét.” Ennek kovetkeztében késobb, 1913-ban
a fiatalkoruak foghazi rendszerét egyetlenegy gytijtéfoghazba olvasztottak. *°

A javitéintézetek ezzel ellentétben sokkal rugalmasabban muikodtek, 1912-re a meglévo 5
javitointézet férOhelyét bovitették, valamint 2 ujat alapitottak, Budapesten és Szamosujvaron.
Ezek mellett javito-nevelést engedélyeztek egyéb - torvényben nevesitett 1 - gyermekneveld
intézetekben is. Szintén az évben egy szigoritott javitd intézet felallitasa is helyt kapott, azok
szamara, akik képtelenek voltak helyes magatartast tanusitani, 200 f6 befogadasara volt képes,
viszont kevésbé volt hatékony, mint ahogy azt vartak. Nem tudték elkiiloniteni rendesen dket a
sima javitointézeti fiatalkoraaktol, nem volt meg ra a megfeleld eszkoz és felkésziiltség. 17

A javitdintézetekben a munka, a fegyelem ¢s az oktatds hatdsdra konnyen komorra és
rideggé valtak a fiatalok, igy a kormanyzat érzékelte, hogy érdemes lenne mar az intézeten beliil
is megismertetni a fiatalokkal a kikapcsolodas és a szorakozas nem karos formait, bevezetni az
énekorakat és a csoportos filmnézést. 18

Osszességében a nehézségek ellenére eredményesnek itélte az igazsagiigyi minisztérium
az eltelt idoszakot, mivel ezek hatasara a kikeriiltek 83%-a j6 magaviseletet tanudsitott a
tarsadalomba visszatérve.

A fiatalkori buntettesekre vonatkozdan egyre tobb specidlis anyagi jogszabaly lépett
hatalyba az évek soran, melyek helyes alkalmazasa érdekében sziikségessé valt egy 1) torvény
megalkotéasa, mely egy 0j bir6i szervet hoz létre. Ennek sziikségességét fokozta, hogy a birdk
leterheltségiik révén gyakrabban valasztottak a dorgalast biintetésiil, mint a javitd nevelést, mert
utdbbi végrehajtasa koriilményesnek szamitott. 1°

1913-ban a VII. torvénycikk felallitotta a fiatalkoruak birdsagat. A torvény értelmében
minden biintetd hataskorrel rendelkezd torvényszéken, illetve egyes jarasbirésagokon a
fiatalkoruak birdsagat ki kellett alakitani. Ezen bir6sagok hataskore nem csak a fiatalkoruak
altal elkovetett biincselekményekre, hanem a fiatalkortiakért felelds — gondnok, gyam, sziild
stb. — cselekményeire is Kiterjedtek. 2°

A fiatalkortiak birdésaganak céljava tették, hogy a birdk ne a tett elemzését tegyék
hangsulyossd, hanem a fiatalkort egyéniségét, hatterét, csaladi kornyezetét térképezzék fel és
ez alapjan talaljak meg a szamara megfelel intézkedést. 2

15 LoRINCZ 1998. i.m. 50., 53. és 71.

16 B, 24. § (2) bek.
17 LORINCZ 1998. i.m. 46-47.

18 KUN Béla: 4 javiténevelés végrehajtasarol, Magyar Gyermektanulmanyi T4rsasag, Budapest, 1914. 202.

19 KUN: i.m. 206.

20 pe¢ldaul feleldsségre lehetett vonni Sket, ha a gyermeket kolduléasra biztatték, vagy ha a fiatalkoraval szemben
kovettek el biintethetd cselekményt. FINACZY Ermnd — KORNIS Gyula — KEMENY Ferenc (szerk.): Pedagdgiai
Lexikon. Csehszlovakiai, magyar és mas kiilfoldi pedagogusok kézremiikodésével. 1. rész. Révai Irodalmi Intézet
kiadasa, Budapest, 1936. 753.

2L L ORINCZ 1998. i.m. 55. Miniszteri indoklas az Fb. 68. §-hoz.
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A birosag két kategoriaban hozhatott dontést, biintetést (dorgalas, foghaz stb.) szabhatott
ki, vagy neveldintézkedést (probarabocsatas, hazi feliigyelet) inditvanyozhatott. 22

Hasonloképpen, mint a fiatalkoruak foghdza, a fiatalkortiak birdésaga se valdsult meg az
elképzeltek szerint, csak korlatok kozott. Ezt az is okozta, hogy mint kezdetben a
javitointézetektol, ettdl is idegenkedtek a biradk. Idegenkedtek a hosszabb tartamu itéletek
meghozatalatol, viszont a rovid id6tartamu itéletek altal nem tudtak nagy valtozast elérni a
fiatalkort erkolcsi és magatartasbeli javulasa tekintetében. 22

A fiatalkoruak birdsaga ,,a fiatalkoruak megelozé és a felndttek biintetojoganak oly
keveredeéset ideézte elo, amely a biinteto bironak gondolkodasaban is jelentkezik altalaban s nem
tudvan egyszer szigoru biintetd biro, masszor josagos atya lenni, rendszerint a dorgalds enyhe
utjat valasztja.” %*

Ezek mellett az sem tudott megval6dsulni, hogy a birok elemezzék egyesével a felelosségre
vont fiatalt. Tul kevés bird volt és sok fiatal blinelkovetd, melynek szdma radadasul az elso
vilaghaboru kitorésétdl kezdve fokozottan nétt. Viszont, ha a partfogd feliigyelok kelld
tapasztalattal rendelkeztek volna a korszakban, még ez a probléma is megoldhato lett volna, ha
a birdk helyett 6k kutatjak fel a blnelkovetd hatterét, kortilményeit és ezaltal elég adatot
szolgaltattak volna ahhoz, hogy specifikusabban kezelhessék az iigyeiket. %°

5. Az elsé vilaghaboru idészaka

Az els6 vilaghaborti 1914-ben vald kitdrése tobb oldalrdl is megnehezitette a fiatalokkal
szembeni intézkedéseket. Egyrészt a csaladfé hadba vonuldsaval megszilint az atyai szigor az
otthonokban. A fiatalok 15 éves koruk felett mar nem voltak tankotelezettek és alkoholt is
fogyaszthattak. Ez szintén hatalmas problémat okozott, melynek az sem szabott gatat, hogy a
szeszes italok ara megemelkedett, mert emellett a kereset is jelentdsen emelkedett, igy a
fiatalokat a magasabb Osszeg sem riasztott vissza az alkoholfogyasztastol. Ez a helyzet
indukalta a fiatalkora biinelkdvetdk szdméanak ndvekedését.?®

A problémat sulyositotta, hogy a neveldk és a pedagdgusok nagy része is hadba vonult, a
neveld intézeteket pedig lefoglaltdk katonai célokra.?’

Tehat egyrészrdl nétt a biinelkdvetdk szdma, masrészrdl csokkentek a férdhelyek és a
szakemberek.

Az elkovetkezd években férdhelyek szamanak csokkenésével keletkezd helyzetet azzal
probaltdk orvosolni, hogy a mar intézetben 1évOk intézetben tartasdnak idejét lerdviditettek,
akik pedig arra alkalmasnak bizonyultak, katonai szolgalatra fogtak be. 2

Az els6 vilaghaborti végén arvan maradt gyermekek és erkolcsileg sériilt fiatalok
tomegével kellett szamot vetni, mikozben a javitdintézetek szerepe is lecsokkent egy kevésbé
szigoru formaju szabadsagvesztés biintetés végrehajtasara.

Karman Elemér birdlta a kialakult helyzetet, gondolatai visszakdszonnek a korszak
vonatkozé jogszabalyi intézkedéseiben, miszerint a partfogok helyébe gyermekordket kellett

221 GrRINCZ 1998. i.m. 56.

2 LORINCZ 1988. i.m. 55. Miniszteri indoklas az Fb. 71. §-hoz.

2 BARD Jozsef Osszefoglalasa Vambéry Rusztem konyvérdl, Huszadik Szdzad Tarsadalomtudomdnyi és
Szocidlpolitikai Szemle, Tizenkilencedik évfolyam XXXVII. kotet, 1918. 51.

%5 BARD: i.m. 52.

% A Magyar Pedagdgiai Folyéirat Huszonhatodik évfolyam, Dr. Findczy Erné (szerk.: Dr. Imre Sandor) 1917.
262.

2" BARD: i.m. 53.

2] GrRINCZ 1998. i.m. 57.
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allitani, am tanulva a partfogoknal elkdvetett hibabol, Oket csak egy bizonyos
»szocialpedagogiai” tanfolyam elvégzése utan nevezhették ki. Jobban odafigyeltek innentdl
kezdve a szaktudasra és a megfelel6 hozzaallas, empatia meglétére. Ezenkiviil gyermekvédelmi
szerveket és gyermekbiztossagokat is létrehoztak. Intézeti helyezésre csak indokolt esetben
keriilhetett sor, méghozza kategéridk szerint. Ot kategdéria szerint osztottadk be ugyanis
intézetekbe a fiatalokat: atmeneti otthon szolgélt a gyermekek szdmara (se szellemi, se testi
fogyatékossag nincs jelen az esetiikben), serdiilok szamara a munkara neveld intézetek,
gyengeelméjiick szamara az idegbetegek intézete, mig az 6todik volt a kozveszélyesek szamara
fenntartott intézetek. 2°

6. A két vilaghabora kozotti stagnacio

Karman Elemér elkeseredetten tekintett erre a korszakra. Mint szinte minden torekvés, az ové
is a végrehajtas szakaszaban elbukott. A huszas években a magyar biintetdpolitika visszavonult
a klasszikus biintet6éjog alkalmazasa mogé, amellyel teljesen lehetetlen volt a fiatalkoruak
specialis nevelése és védelme.

Karman Elemér szerint a ,jogdszok és szocidlpolitikusok a fiatalkoruak és a gyermekek
erkolcsi siillyedését és kriminalitasat még mindig nem nézik valosagos életjelenségnek és az
adott térvény és az adott erkélcsi felfogas elveihez ragaszkodva akarjak megoldani a gyermek
idevago életkeérdeseit. Ez a ragaszkodas a fenndllo szabdalyokhoz és elvekhez nemcsak, hogy
megakaddlyozza a haladast, de kizarja a kéros elvaltozdasok valésdgos megismerését is.”*°

Az erkolesi hibakat €s a biintetteket bioldgiai jelenséggént kezdték el kezelni, és az orvosok
kezébe adtidk a probléma megoldésat. ,,Ezen alig lehet csodadlkozni. (...) azokban a korokban,
amikor a régi erkolcs feloszloban és hanyatloban van és az uj még nem tudott kialakulni, akkor
ugy a nevelésben, mint a kozélet szamottevo szellemi torekvéseiben az orvosok veszik dat a
vezetést. Igy volt ez a késébbi rémai csdszdrsdg idején (...). Nem kell bebizonyitanunk, hogy a
mi korunk ehhez hasonlo, és eldontetlen probléma, hogy nem jutunk-e mi is hasonlo sorsra,
mint az a kor.”%

fgy érthetd, hogy Karman és tarsai altal , Kriminalpedagogiai Intézet” cimén megkezdett
mozgalom, sem a joggyakorlatban, sem mashol nem érhette el céljaul kitlizott eredményt,
melynek ezek mellett a politika és a biroi hozzaallas is akadalyt allitott.

Ebben a korszakban kiilf6ldon is hasonld tendenciakat figyelhetiink meg, mint amit
Karman Elemér is meg akart valdsitani hazankban. Ausztridban is és Németorszagban is a
huszas években zajlott a fiatalkoruak érdekében a biintet6torvénykonyvek modositasa, mivel a
paragrafusokban lattak az egyik legnagyobb akadalyt a fiatalkortiak problémainak rendezése
elott.

,,Még mindig hallatszanak panaszok, hogy a fiatalkorut félembernek, igy a fiatalkoruak
birajat félbironak nézik s a kormanyok a birdk és munkatdrsaik helyzetét nem ugy rendezik,
hogy munkajukat kielégitéen folytathassdk.” Igy nyilatkozott Karman halala eltti évben, mely
nem csak kiilfoldi orszagokra, hazankra egyarant igaz allitas volt. 3

A fiatalkoruak birdsdga nem bizonyult hasznosnak a téle valo tilzott idegenkedés miatt.
Raadésul a birokat méasodrangi biroként kezelték, kevésbé tisztelték Oket €s eldléptetésre,
anyagi megbecsiilésre sem szamithattak. Hiaba a legkivalobb birok voltak, akik a kezdetekben

29 LORINCZ 1998. i.m. 60-61.

30 KARMAN Elemér: Fiatalkoraak javito-nevelésének aktudlis problémai, Jogtudomdnyi kozlény 1926/1. szam, 4.
31 KARMAN: i.m. 4.

32 KARMAN: i.m. 4.

33



Miskolci Jogtudé HU ISSN 2630-9505 Fodor Kitti
2020/1. szam 26-39. FK buntetés-végrehajtas hazai térténete

a legerdsebben képviselték a fiatalkortiak érdekeit, ekkora mar szamba se vették Oket és
apranként tovabballtak. 3

A javitointézetek a korszakban kezdték elveszteni pedagdgiai értékiiket, e téren fejlodés
nem tortént az iddszakban, viszont a fiatalok munkaltatasa egyre szélesebb korben valosult
meg. Igyekeztek nem tulterhelni és nem is az ipari monoton munkara befogni a fiatalokat. Habar
érzékelték, hogy némiképp igény van az ipari foglalkozasok megismertetésére a jovobeli
foglalkoztatasuk megkonnyitése érdekében, emellett fontosnak tartottdk a kézmiives ¢és
természetbeli munkassagok bevezetését az intézetekben, amik kevésbé monotonok. Jellemzo
tertiletek ahol a fiatalokat foglalkoztattak: autogyartas, kertészkedés, kézmiipar, sz6lémiivelés,
allattartas. 3

7. Az 1945-1960 kozotti idészak

“Kozhelynek tiinik, mégis eléljaroban hangsulyozni kell, hogy a biintetéeljdrds csucspontja a
biintetés kiszabasa, a biincselekményt elkoveto személy igazsagos megbiintetése. Csucspontja
ez a biinteto eljardsnak mind az elitélt, mind pedig a tarsadalom szempontjabol, hiszen a
modern igazsagszolgaltatast jellemzo krimindlpolitikai célkitiizések megvalosulasa vagy
kudarca végsé soron a birésagok biintetéskiszabdsi tevékenységétdl fiigg. *

A masodik vildghdbort utani torténelmi, politikai helyzet természetesen a jogalkotasra is
erds hatast gyakorolt. A szovjet befolyast tiikrozi a blintetd térvénykonyv altalanos része, az
1950. évi II. torvény, mely felvaltotta a Csemegi-kddex altalanos részét, ugyanis a toérvény a
tettes- biintet6jogrol visszatért a tett-biintetéjoghoz.

1951. évi 34. szamu torvényerejl rendelet (Ftvr.) tartalmazza a fiatalkoruakkal kapcsolatos
biintetdjogi rendelkezéseket. Ez a torvény nem éppen a fiatalkoruak, felndttektdl vald
elkiilonitését segitette.®® Elvetette a birosigok gyermekvédelmi szerepét. A fiatalkortakra |
mint a felndttekre az 4ltalanos biintetdjogi rendelkezések vonatkoztak, annyi kitétellel, hogy
igyekeztek olyan rendelkezéseket nem alkalmazni, ami a fejlddésiiket akadalyozhatna, és
inkdbb olyan intézkedésekre torekedtek, amelyekkel eldsegithetik, hogy a késdbbiekben a
tarsadalom hasznos tagjava valhassanak. ¥’

Az Ftvr. blintetéseket ¢és neveld intézkedéseket vezetett be a fiatalkortiakkal szemben. A
biintetések voltak az elsérendiiek, melyek helyett ugyan alkalmazhatoak voltak a neveld célzata
intézkedések, de elsdsorban ugyanigy, mint a felnéttekre, szabadsagvesztés vagy pénzbiintetés
kiszabdsa keriilt szoba. Neveld intézkedés volt a javitonevelés, probara bocsatas,
gyogypedagogiai intézetbe utalas és a biroi megrovas. >

A fiatalkortiakra ugyanolyan szabadsagvesztés volt kiszabhato, mint a felndttekre, egyediil
a kiszabhaté maximum naluk korosztalyokra bontva meghatarozasra keriilt, ezaltal az eléviilési
1d6 is eltérd. Fiatalkortra is lehet haldlbilintetést vagy életfogytig tartd bortdnt kiszabni, ha azt
a torvény kiilon elrendeli.® Kedvezdbb szabaly érvényesiilt a feltételes szabadsagra
bocsatasban. Ha egy évnél hosszabb 1ddt szabtak ki, akkor a biintetés kétharmadéanak letoltése

33 ZsoLDos Bend: Bajok a fiatalkortak birdsdga koriil, Jogtudomdanyi kozlény 1921. 152.

3 LorINCZ 1998. i.m. 65.

% HorvATH Tibor: A biintetéskiszabas jogi és kriminalpolitikai problémai Magyarorszagon, Jogtudomdnyi
Kézlény 1981. (XXXVI. 1j évfolyam) 22.

% HORVATH: i.m. 141-142.

37 S7ABO Andras: A fiatalkoruak biintetéjoganak elvei, Jogtudomanyi Kozlony 1954. szeptember-oktober/9—10.
szam, 400.

38 BACSO Ferenc: A fiatalkortak 0j biintetéjoga, Jogtudomdnyi Kozlony 1952. februar/2. szam, 53.

39 BACSO: i.m. 54.
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utan feltételesen szabadsagra bocsathatova valt. 4° Az Ftvr. alapjan szigoritottak a borton belsd
1égkorét, és erdsebben korlatoztak a kiilvilaggal vald érintkezési lehetoséget.

A 1II. vilaghabort utani anyagi szitkosség miatt nehézséget jelentett a foglyok elhelyezése,
oktatasa, munkaltatasa, étkeztetése. Rendszeressé valt, hogy a foglyok hozzatartozoi kiildtek be
ételt.

1952 marciusdban az Igazsagiigy Minisztérium kezébdl a Beliigyminisztérium hataskorébe
keriilt at a biintetés-végrehajtas szervezete, ezaltal feler0sodott az elitélteknek a nagyiizemi
termelési munkakra valo felhasznalasa. Igy a Cegléden (fitk) és Kecskeméten (lanyok)
fenntartott foghazakbol a termelés érdekében fiatalkoruakat helyeztek at Satoraljatjhelyre,
majd ‘54-ben megsziint a fiuk és a lanyok szdmara fenntartott foghdz is, igy az 0sszes fiatalkorut
athelyezték ide. 4

A korszakra jellemz0, hogy egyetlen 0j jogszabaly sem orvosolta azt a hidnyossagot, hogy
nem volt egyéniesitve a biintetés-végrehajtas. A satoraljatjhelyi borton fiatalkortiak bortonének
valé kijeldlése sem volt szabalyos, mert sokszor a foglyok fele volt csak fiatalkort. 42

1957-ben érkezett el a pillanat, amikor érzékelték, hogy van mit javitani és korrigalo
utasitast léptettek hatdlyba a juniusi orszagos partértekezleten (8/1959. BM). A modositas
tobbek kozott azt tartalmazta, hogy korlatlan levélvaltast folytathattak kint €16 rokonaikkal; 19
éves korukig a fiatalkoruak bortonében maradhattak, ha szakképzésiik nem fejezodott még be;
¢és kozépiskolai tanulmanyokat is folytathattak.

Satoraljaujhelyi borton az ‘50-es évek végére thlzsufolt lett. Egyre tobbszor fordult eld
bortonlazadas és nehezen latogathatd helynek szamitott. Indokoltta valt a borton Budapestre
valo athelyezése, de sajnos itt sem tudtak évekig megoldani —anyagi okok miatt — a felnéttekt6l
val6 tényleges elkiilonitésiiket. 43

8. Fiatalkori biintetés-végrehajtas 1960 és 1980 kozott

1963-ban megalakult a Fiatalkortiak Biintetés-végrehajtasi Intézete Tokolon, masnéven a
Fiatalkortiak Biintetés-végrehajtasi Munkahely Parancsnoksaga.

A hatvanas években megjelentek a pszichologiai, pedagdgiai és szociologiai torekvések az
elitéltek atnevelése érdekében. 1966-ban jelent meg torvényi szintli szabalyozas a
szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasarol.** A kidolgozott intézkedések 4altaldban csak
elméletben alltak meg a helyiiket, a gyakorlatban altalaban sikertelennek bizonyultak. Ennek
legfobb oka az volt, hogy a fiatalokra vonatkozo rendelkezéseket a felndttekre vonatkozo
szabalyokbol vezették le, ezaltal szinte lehetetlennek bizonyult a fiatalkortiak kiilonvalasztasa
a felndttkortiaktol. Végiil, a sikertelen probalkozasok utdn a fiatalok érdekét képviseld
pedagodgiai nevelés helyett a gazdasagi termelési érdekek 1éptek eldtérbe. 4°

Pozitiv eredményként konyvelhet6 el viszont az, hogy az 1966-0s szabalyozas lefektette a
fogvatartottak jogait és kotelezettségeit, ezaltal az elitélt alannya valt és nem targya volt a
biintetés-végrehajtasnak. *°

40°1951. évi 34. térvényerejii rendelet, a fiatalkoruakra vonatkozo biintetdjogi és biintetd eljarasi rendelkezésekrol,
32.8

41 L 6RINCZ 1998. i.m. 145-146.

42 LOoRINCZ 1998. i.m. 148.

43 LORINCZ 1998. i.m. 149-150.

41966. évi 21. térvényerejii rendelet a szabadsagvesztés biintetés végrehajtasarol és az elbzetes letartoztatas
foganatositasarol.

4 LORINCZ 1998. i.m. 222-223.

46 BORY Noémi: A fiatalkortak biintetés-végrehajtasanak torténeti kialakuldsa Magyarorszagon a X VII. szdzadtdl
napjainkig, Ugyészek lapja 2019/2. szam: http://ugyeszeklapja.hu/?cat=119 (2020.03.28.)
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Az 1970-es években feliilvizsgaltak a fiatalok helyzetét a biintetésvégrehajtasi intézetekben
és kritizaltak a hianyossagokat, leginkabb a fiatalokkal foglalkozok szakképzetlenségét és a
nevelés csorbulasat emelték ki. 47

1970-ben Dr. Gydrok Ferenc a budapesti rendérfokapitany helyettese és Focze Lajos, a
KISZ budapesti bizottsaganak a titkara a javito- neveld intézetek féréhelyeinek novelését és a
szigorii rend feltételeinek a megteremtését tartottdk fontosnak. Focze kiemelte, hogy a
fiatalokra hatast lehetne gyakorolni, ha egy még nem jogsértd galeri (veszélyes banda) fonokét
arra buzditananak, hogy felszélaljon a fiatalok altal kedvelt klubokban, és a j6 iranyba terelje
Oket, mert az ilyen vagany fiataloknak van tekintélye, a bin6zésre hajlamosak el6tt, akire talan
hallgatni is fognak. Ezek mellett Gy6rok Ferenc felvetette, hogy az Ifji Garda portyazast
indithatna fiatalok altal kedvelt szorakozohelyekre €s a garazdakkal szemben felléphetnek. A
rendet képviseld fiatalok a gardzda fiatalok ellen. %8

Biintetés-végrehajtasi szakemberek 1étrehoztak az 1979. évi 11. torvényerejli rendeletet (a
tovabbiakban: Bv. tvr.), amelyben a végrehajtas feladatat redlisabban meghataroztdk. A
rendelet megfelelt az Eurépa Tandcs ajanlisaiban foglaltaknak. Bar id6kozben szamos
modositason esett at, egészen 2013-ig hatalyos volt.

A Bv. tvr. Gigy rendelkezett, hogy a fiatalkorti fogvatartottak a felnéttekre iranyado jogokon
tulmenden sajatos védelemre, neveltetésre, oktatasara, személyiségének fejlesztésére és testi
fejlodésére jogosultak. 4°

Innentdl kezdve a fiatalkoruakat szigortian el kellett kiiloniteni a felndttkoruaktol. “Az
ugynevezett fiatal felnotteket is el kell kiiloniteni a felndtt koruaktol, a fiatalkoruakat pedig
kiilon intézetben kell elhelyezni. - nyilatkozta Nagy Tibor vezérérnagy, a biintetés-végrehajtas
orszagos parancsnoka 1980-ban a Népszabadsagnak. *°

Felnétt a biintetés-végrehajtasi intézetben csak neveld, feliigyeld, vagy egyéb ott dolgozo
lehetett. A fiatalkori neveléséhez és a tarsadalomba valo integraldsahoz mindenfajta segitséget
igénybe kellett venni: a gyamhatdsag, az allami szervek, a tarsadalmi szervezetek, a partfogd
feliigyeld, valamint a fiatalkort hozzatartozéinak segitségét.

Tizenhat éves korig a dohdnytermék hasznalata, fogyasztisa nem volt megengedett. Ez a
jelenleg hatalyos jogszabaly szerint tizennyolcadik életévre lett felemelve a nem dohanyzo
fiatalkoruak egészségének védelme érdekében. >

9. 1980-to6l napjainkig

A 70-es években gyokerez6 és a 80-as években kibontakozd pénziigyi értékvalsag miatt a
biintetd jogi célok és azok eszkdzei kozott mérhetetlen nagy rés keletkezett. >2

Nem segitett a helyzeten, hogy szamottevéen megnétt a fogvatartott fiatalkortiak szdma,
ezért fejlesztésre, bovitésekre lett volna sziikség, viszont az ehhez sziikséges anyagi tdimogatast
nem volt meg. A tllzstfoltsag az agressziot fokozta az intézetekben. Az agressziv
fiatalkoruakkal a neveldk se tudtak érdemben foglalkozni. A rosszabbodd gazdasagi helyzet
miatt elmaradt a fiatalok mindségi szakképzése, €s ez csak tovabb rontotta a tarsadalomba vald
beilleszkedési esélyeiket. >3

47 LORINCZ 1998. i.m. 224.

48 S7ABO Laszlo interju: Az ifjusag perifériajan, Népszabadsdg, 1970. januar (28. évfolyam, 1-26. szam) 1970-01-
18/ 15. szam. 12.

49 BORY: i.m.

50 Népszabadsag, 1980. januar, 4. szam, 8.

51 BORY: i.m.

52 LORINCZ 1998. i.m. 178.

53 LORINCZ 1998. i.m. 224.
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1981-ben az MTA kriminalpolitikai értekezletet tartott, ahol kiilon csoport foglalkozott a
blincselekmények megeldzésével. A tapasztalat és eszmecserék soran arra a kdvetkeztetésre
jutottak, hogy bdviteni sziikséges a szakirodalmakat, mert sajnos hianyosak, igy a pedagogusok
sem kellden szakképzettek a fiatalkoraak javitdintézeti €s foghazbeli nevelésére. Ezek mellett
a pedagdgusképzéseken kriminalpolitikai ismeretek atadasat is be kellene vezetni. Az elsé
blincselekmények megeldzése is éppoly fontos, mint az tijabb bilincselekmények elkdvetésének
megeldzése. Igy az altalanos iskolakban tanitdo pedagdgusoknak is jobban figyelniiik kell a
didkokra és a bilincselekmény megeldzésére, mert ha a gyermek rossz csaladbol szarmazik,
akkor mar csak az iskola és a pedagogusok gyakorolhatnak ra kellé hatast.>*

Egyre jobban latszodott a hatalyos szabalyozas hibai, minél inkabb novekedett a
blinelkovetok szama. 1983 februarjaban a Népszabadsag statisztikai adatokat tett kozzé,
mellyel egyiitt megallapitottak, hogy 1982-ben minden korabbit feliilmilt a fiatalkort
biinelkdveték szama.*

Egyre jobban érzodott az eldzetes letartoztatas, valamint a szabadsagvesztés-biintetés és a
javitointézeti nevelés kozotti érdekellentét ez a korszakban szamos irodalmi kritikdban
megjelenik.

A 80-as évek végén elfogadotta valik az nézet is, hogy az antiszocialis gyermekek helytelen
magatartasat nem tudjék befolyasolni, ha szabadsaguktol megfosztjak dket. %

A 90-es évek elejétdl egyre siirgetettebbé valt egy reform megalkotasa a fiatalkortiakkal
szemben kiszabhat6 szankciok kapcsan, amely addig az id6igényesség €s az anyagi-eljarasjogi
koncepciok hianya miatt nem valdsult meg.

A reformtorekvések 1ényegét és korlatait Nagy Ferencen kiviil Lévay Miklos is
megfogalmazta. Mindketten egyetértettek abban, hogy nem rendelheté ala a szankcio, a
fiatalkort nevelési sziikségletének. Meg kell maradnia a tarsadalom eldtt annak, hogy ha biint
kovetnek el, akkor azért blintetés jar. A fiatalkortiak biintetdjogi szankciorendszerét érintd
modositasra 1995-ben keriilt sor hazankban, az 1995. évi XLI. térvénnyel, amely rogzitette,
hogy a fiatalkoriak szabadsdg elvonasdra csak végsé esetben keriilhet sor, hogyha mas
intézkedés nem volna célravezetd. Bar azt megel6z6en mar a rendszer valtas utan iranyultak
reform kisérletek a fiatalkortak szabadsagvesztésének végrehajtasara, elsé 1992-es
kormanyrendelet volt, de nem jart sikerrel, inkabb egy 11j jogszabaly megalkotasanak gondolatat
vetették fel az el6terjesztés soran. Majd 1993-mas Bv. kédexmodositds szintén nem reformalta
meg a fiatalkortuak bv. helyzetét. Igy alkottdk meg 1995-ben az 1995. évi XLI. torvényt, mely
a mar emlitettek mellett rendelkezett arr6l is, hogy az eldzetes letartdztatast is mar a
javitointézetekben toltsék le a fiatalok. Szintén a kilencvenes években kisérletet tettek arra,
hogy a j6 magaviselettel, a szabalyokat betarto fiatalok elhagyhattdk az intézetet ideiglenesen.
Ez pozitiv hatast valtott ki, csdkkent a bennlévd fiatalok agresszivitdsa. °’

A 2013. évi CCXL. tv. (Bv. tv.) meghatarozta a biintetés-végrehajtas céljat, ezaltal a
fogvatartott fiatalkoruak helyzetén is modositott, jelentdsen javitotta azt. Harom legfontosabb
relevans rendelkezése az egyéniesités biztositdsa, a tarsadalomba valo beilleszkedés
elésegitése, valamint a fiatalkoruak jogainak érvényesiilésének szolgalasa.>®

% POLGARI Gyorgy: Blinmegelézés, partfogas, utogondozas, Népszabadsag 1982. januar (40. évfolyam, 1-26.
szam) 1982-01-08/6. szam, 5.

55 Népszabadsag, 1983. februar (41. évfolyam, 26—49. szam). 1983-02-19/42. szam, 4.

% LORINCZ 1998. i.m. 225.

5 LORINCZ Jozsef: A fiatalkoraak biintetés-végrehajtasi reformja és problémai, MISKOLCI JOGI SZEMLE 14.
évfolyam (2019) 2. kiilonszam 2. kétet, 122-123. [LORINCZ 2019.] https://www.mjsz.uni-miskolc.hu/files/6585/
13_lorinczjozsef t%C3%B6rdelt.pdf (2020.03.29.)

%8 2013. évi CCXL. térvény, a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol, https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1300240.tv (2020. 04. 20.)
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Ezenkiviil a térvény kitért a kovetkezO kérdésekre is: A szabadulas utani utdgondozas,
hogy a szabadultnak kénnyebb legyen beilleszkedni a tirsadalomba.>® Annak biztositdsa, hogy
a fiatalkoru szakképzésen, vagy betanitott munkas képzésen vegyen részt.®% Annak lehetésége,
hogy az azonos nemi fiatalkort testvéreknek egy helyre valo elhelyezése kérvényezhetd
legyen.®! Mindezek mellett testi épségiiket is igyekszik a torvény biztositani, azzal, hogy a
dohanytermék fogyasztisat nem engedélyezte 18. életév alatt. ®2 2020. julius elsején 1ép majd
hatalyba a torvény ujabb modositasa, amely a fogvatartott fiatalkoruak specialis
adatvédelmével kapcsolatos. ©3

Osszegzés

Hazank mar tobb mint szaz éve igyekezett kdvetni a kiilfoldi pozitiv mintakat és mar az 1908-
as novella rendelkezett a fiatalkortak kiilonallo intézetben vald fogvatartdsarol, melynek
jelentdsége leginkdbb abban all, hogy a fiatalkoriaknak specidlis koriilményeket kell
megteremteni, hogy erkdlcsos és képzett emberként tavozzanak ki a tarsadalomba. Ez sajnos
nem valosult meg. Hiaba, hogy a torvény ezt mar tobb évtizede eldirta, erre csak 1963-ban
keriilt sor, amikor is az elsd kocsik megérkezetek a fiatal foglyokkal és neveldkkel Tokdlre és
megkezdte miikodését az elsd Fiatalkortiak Biintetés-végrehajtasi Intézete, de sajnos ez sem
tartott sokaig, mert a gazdasagi érdek kdzbeszolt. Apranként a felndttek szdma ndvekedett az
intézetben, mig végiil a 2000-es évekre elérte az Osszlétszam egyharmadat, mara pedig mar a
fiatalkoruak létszaménak sokszorosa.

Pozitiv viszont, hogy a kilencvenes évek végétol kezdve apranként még 2 kisebb intézet
megnyitasra keriilt. Kecskeméten 1997-ben, majd 2002-ben Szirmabesenyén, illetve egy
modern, korszerd intézet is nyilt 2006-ban, Pécsett. Kedvezett a hozzatartozok szamara, hogy
orszagszerte megyeszékhelyeken létesiiltek intézetek, igy konnyebben latogathatova valtak a
foglyok.

Minden korszak aldozataul esik a profitorientalt munkaltatdsnak. A haszonnal kecsegtetd
munkadkat a hozzaértdbb, ratermettebb feln6tt foglyokkal végeztetik. A fiatalkortiak
szakképesitése magas koltségekkel jarna, igy 6k aldozatdul esnek ennek a profitorientalt
munkaltatdsnak. Sajnos az anyagi hidnyossagok miatt, a tanmiihelyek Ilétesitése ¢és a
szakkorokon valo foglalkoztatds sem valosul meg. A fiatalok rengeteg szabadideje miatt
alakulnak ki ezekben az intézetekben szubkulturak, amiknek brutalitdsa miatt szigorubb
fellépést kellett alkalmazni az intézetek részérdl az utdbbi idékben. 2007. oktdber 13-4n tortént
eset nyitotta fel csak igazdn az orszag szemét, hogy valami nem miikddik jol ezekben az
intézetekben. Ugyanis az emlitett napon a tokoli fiatalkortiak biintetés-végrehajtasi intézetében
4 fiatal felakasztott egy masik fiatalkort foglyot. Ez az eset feltarta, hogy rengetek hasonlo
tortént mar ezt megeldzden is, viszont azon kiviil, hogy a megfeleld szankcidkat megtették a
fiatalokkal szemben, az intézet miikodését megreformalni nem probaltak. Loérincz Jozsef 2019-
es tanulmanyaban ugy fogalmazott, hogy nincs megfeleld szakembergarddja a biintetés-
végrehajtasnak, a személyzetnek nincsen specidlis képzettsége, illetve az alulfizetettség sem
javit a helyzeten.®*

592013, évi CCXL. torvény, 191. § (1) bek.
802013, évi CCXL. torvény 193. § (1) bek.
612013, évi CCXL. torvény 195§ (1) bek.
622013, évi CCXL. torvény 203.§ (1) bek.
832013, évi CCXL. torvény 347.§ (3) bek. (a.)
64 LORINCZ 2019. i.m. 126-129.
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Kovetkeztetésként levonhatd, hogy még korantsem tartunk elfogadhatd szinten a
fiatalkortak biintetés-végrehajtasaban. Sziikség lenne folyamatos reformalésra, és nem csak az
intézetbe keriiltek, hanem az ott dolgozokra vonatkozoan is. Biztositani kellene a személyzet
szamara a magasabb juttatast és jutalékokat, hogy ne legyen hidny a szakemberekbdl. Ezenkiviil
a szakképesitésiikre is nagyobb figyelmet kellene szentelni.
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